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BUSQUEDA ® Jusves 25 de fabrero db 1982 ® py,

El Generol Pedro Arance ha an
la prensa que el gobierno avanrariy r::;";;gdn::
Zo '?ﬂ"';:ffﬂ de privatizaciones, y que la Com-
ﬂ":‘t iﬂi es lo empresa estatal que se ha
. u!wdmin.‘m -:;n_ rransferida en primer fu-
s Nasotros nos felicitornos de quee la hora de

privatizaciones, tan large e Inexplicoble-
mente demorada, haye Negodo por fin, Y nos
felicitomos sin reservas de clase. olguna; sin
participar de la aprehensién de otros respecto
de que el proceso priverizador comience ontes
del regreso a la plenitud constitucionel, Al
conrrario, es pard uror fo estabilided del
rédgimen democrdtico o reimplantarse que pen-

sumos que oquél debe preceder a éste.
En la crisis de nuestre democrocka que cil-

miné en 1973 opinamos que un papel funda-
mental fue desemperedo por el tamarlo des-
mesurodo del sector pUblico, y nada nos pare-
ce por tanto mds urgente que reducir éste por
debajo de su mase critica.

Por otro parte, ef proceso de privatiracio-
nes €5 esencialmente reversible, Lo que se pri-
vatize hoy, puede volver ¢ estatizarse marniana.
No vermos gue haye noda en este ferreno que
deba quedor al margen de las decislones de un
rédgimen cuye perrmanencia en el poder se es-
pera que dure mds de una década. No vemos,
por efempla, que la enafenacibn de las empre-
sps pdblices differa significativarmente de la

supresibn del control de cambios resuelta en

1974, Esta también fue una reforma estructy-

rul de primera magnitud, y sin embargo, cuan-

do sus opositores protestan, verbigracia, por-
que se permite importar caviar ruso y galleti-
tas inglesas, no se agravian porque la libertad
de importar haya sido reimplantada por un
régimen “'de focto". Y ello debe ser porque
sin dificultad se percibe la reciproca reversibr.
lidad de ambos sistemas.

Nasotras pensamos que la supres
control de combios dard 'Lrabif.r'daﬁra :;f:lsfg
futuro régimen democrdtico, porgue ef con-
trol de cambios otorgoba excesive poder af go-
bierno, y liberaba g la autoridad de las exigen-

cigs de lg disciplina monetaria. Pensamos que
lo plétora de empresas estatales también con-
fiere excesivo poder a los gobernantes, y vuel-
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Privatizaciones

constin-
e inestoble nuestro orden -
:'.:anmr F‘rrr: s/ los represenfanies cm:.l'.*r;;:f:;
B cmﬁm;"n ?g:dfnf;rm:rﬁnamm

camblos ¥ 3
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el esh

rlencle demiuestrg que o I ko, refon

s ¢ imperio de ;
:r";mb;ﬂ# redufesen su nivel de poder, Por tan
fo. enconframos enferamente Justificado que

se anteponga a la restauracién cons-
::r,cﬂ{:fa?. Por urg{)n If repiiblica romand tenio
una dictadura ''res gerenda causs" ("para ha-
cer las cosas') dentro de su sistema constitu-
rhn&iﬂ palabra de advertenclo nos parece
oportuna, sin embargo, sobre la empresa selec-
clonada para servir de vanguardia a las privatl-
racliones. El Secretario de Planeamiengo dijo
que éstas rfan sucediéndose ségin un orden
creclente de dificultad. Ello implica asignar a
la privatizacién de la empresa de gas un grado
de facilidad que nos parece problemdtico.
Privatizar la Comparila del Gas puede pa-
recer sencillo, en razén de que su ingreso al
patrimonio estatal es relativamente reciente,
de que éste fue forzado por las circunstancias,
y ;";:;Ifﬂpﬂﬂd'-‘d @ una decisién de los poderes
publicos en tal sentido, y, finalmente, de que
nunca se la hizo entrar en el molde jurfdico
prescrito constitucionalmente para las empre-
Sas estatales, En otros aspectos la operacién

Ef:nrea, sin embargo, dificultades considera-
5.

En primer término, estd la cuestién de la
tarifa del gas, que durante las dltimas dos dé-
cadas de servicio privado suscité crecientes di-
vergencias entre el gobierno y la comparifa, al
punto de que ésta resolvié por su propia deci-
sion interrumpir su actividad,

En segundo lugar, intensificando la misma
dificultad, estdn los hechos de que el gas de
cafierfos tiene un suceddneo cas! perfecto en
e/ gas de garrafas, de gue éste es n subpro-
ducto de lo destilacion de petrdleo, v de que
en el Uruguay &sta es desemperiada por un en-
te estatal, cuya politica de precios respecto de
un rubro que, como subproducto que es, ca-
rece de costos directos significativos, es estric-
tamente impredecible,
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Un eventual titular privado de fa empres
de gas verfa, pues, la meta de una ffﬂl‘ub”:
dad adecuada para su Tnversién dificultady
dos vallas adiclonales a las cantingencios 'r:‘,”
mercado, Para alcanzar el objetivo, en Ef!rfﬁr
primero deberfa serle acordada, y luego gj %
tada con prontitud, una tarifa COrrecta: o g
gundo lugar, los preclos del supergds ”}?{Erse-
?ue ser tales que pdrmitieran cobrar gf Lsey, e
a tarlfo correcta por el gas de cdrier o i
prrcf.;p fr::rfe a pasarse af gas de garrafps o sin

or fo tarto, d menaos que la :
de la llcltacldn m'rmnc.'ada pir el (; ::;f;ﬂrme;
co ofreclesen dgamn fas adecuadas congry .-
dos brdenes de dificultades —fo qtie ,-m.a oo
todo fécll— serla previsible gire ef ﬂmﬁiﬁ‘”
olertas no encontrase Interesadas. o 7] o
precios ofrecidos fueran frr!sarfo; N?:.r ,!;;;w
muchos afios que se flamd o ﬁr!rac}én e
venta de EI Espinilfar, en condicie Sl
poco atractivas para los eventuagles ;m:,-iir"’”*’
previsiblemente se obtuve ung sola pro uﬂd 4
por un preclo desproporcionado a los ﬁc;m’
a transferirse. Habrfa que evitor un nuevo : -
caso de [ndole semejante. g

El terreno fécll en materia de privatizacie,.
nes —y recalcamos que el criterio de las aulor|-
dades de comenzar con lo mds sencillo nos pa.
rece Inobfetable— se halla claramente en las
dreas donde el cardcter potencialmente corm-
petitivo del mercado doméstico, o la pasibifi-
dad de Importar, eximirfan af gobierno de fi-
far precio a las empresas privadas que ingresq.
ran al mercado. Por efemplo, seguros. p,,
efemplo, alcoholes. Agul Iz accién guberng.
mental mds que directamente privatizar po-
dria. consistir sencillamente en desmongpyi.
zar. No serla preciso vender activos piibi..,
¥ la contraccién o desaparicion de la empre-
sa estatal serfa una eventuglidad dependiense
de fa competencia. 5/ la empresa estatal fuera
eficiente, no tendria por gqué [levarse a cabo.

Las autoridades actuales limitarfan a un mi-
nimo su intervencion, y la circunscribirfon a
un drea —fa supresién del monopolio— donde
s posfcion, tanto desde el punto de vista éLi-

co como econdmico, seria inexpugnable..

Y todo lo que se necesitarfa seria la dero-
gaclién de un par de articulos, que podrign
sancionarse sin demora alguna.’
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