una medida que transfiera ol
bie patrimonioc de L
nacién..."

Obsérvese que no se trata de
vender la Palagonia, como Fran-
cla vendio a Luisiana, ¥y Rusia a
Alaska, ¥ China a2 Hong Kong,
ﬂ#ﬁ-ﬂ-}ru conjunto de
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Oposicion a las privatizaciones

empresas que no quedarian’ me-
nos sujetas a Ja soberania argen-
tina por cambiar de titular.
Cuando un gobierno tory priva
tizd la siderurgia britinica, que
los laboristas habian previamen-
te estatizado, a los segundos no
se bes ocurria negar la validez de
aguella medida. Simplemente
prometieron volver a estatizarla
cuando regresaran al poder, cosa
que de hecho cumplicron. (Ahi
estd, en efecto, Britsh Steel,
causando tremendos  proble-

mas).

La idea de que la adguisicion
de empresas por ¢l estado es
irreversible no creemos que ten-
g£a precedentes.

iQué es la propiedad de una
empresa?! Significa solo dos co-
sas: o derecho a decidir en ella,
4 controlar su gerencia, vy el de-
recho a percibir sus- ganancias.
Lo primero es algo que los go-
bicrnos argentinos, o sus repre-
sentantes, han hecho particular-
mente mal, ¥y que clertamente
no integra la esencia de sus co-
metidos. Lo segundo tiene en la
Argentina signo negativo, y por
sumas gue exceden de lo imagi-
nable

{En gué sentido puede verse
agul un dmbito sagrado, cuya
violacion podria éntrafiar la res
ponsabilidad penal de los gober-
nantes, v el decaimiento de los
derechos de quienes actuaran
como compradores]

{En qué sentido, lodavia, pue-
de afirmarse gque la wventa de
activos industriales, comerclales
¥y fimancieros alecta el patrimo-
nio del estado? 50 el goblerno ar-
genlino wvende una aceria, ‘que

aho tras afo le obliga a extraer
del tesore fscal centenares o
miles de millones de dolares pa-
ra cubrir su déficit, ¥ usa el pre-
cio que alguien le pague en, di-
gamos, reducir su deuda exter-
na, nos luce a nosotros que el
patrimonio del estadg argentino
resultaria ‘“grandemente  incre-

Tte. Gral. Galtieri

mentado. En el peor de los ca-
so%, toda venta de empresas de-
jara intacto el patrimonio, al
ser sustituidas en €l por dinero.

Mo hay que olvidar gue una
venta no es una donaclon.

El segundo aspecto que quere:
mos tratar es el de las conse-
cuenclas pricticas de la declara-

cién. Los gobiernos argentinos
han demostrado reiteradamente
que no pueden resolver el pro-
blema econdmico que tienen
entre manos mieniras no se
desembaracen del lastre parali-
zante que representa el conjunto
de las empresas -publicas. 5i la
declaracion de la Multipartidaria
surtiese el efecto que busca, el
regimen actual quedaria conde-
nado al fracaso, y el regreso a la
normalidad institucional tendria
que tomar la forma de un llama-
do de las Fuerzas Armadas a los
politicos para que les salvaran
de la catistrofe, como ya hicie-
ron una vez bajo el liderazgo
del General Lanusse. Este e un
libreto posible, pero nosotros di-
riamos, improbable. El libreto
alternativo consiste -en que la
decision de la Multipartidaria
fuerce al régimen a procurar una
prolongacion de su permanencia
en el poder, con el fin de permi-
tir, no ya sblo la privatizacion
en si, fino su consolidacién a
través del éxito econdmico.
Obviamente esta e una opera-
chon que puede insumir bastan-
tes anos. A nuestro modo de ver
la declaracion de la Multiparti-
daria, ¥ sobre todo su estilo en
extremo radical, ha suministra
do al grupo de los halcones ar
gentinos armas invalorables.

El dltimo comentario que la
incidencia nos suglere concierne
la legitimidad de decisiones fun-
damentales por un régimen de
emergencia.

Obwamente, si la Multipartida-
ria hubiera sostenido la inconwve-
miencia de gue las decisiones del

gobierno actual afectasen aspec-

tos estructurales del eqiggn 4
gentino, en lugar de eoperyr
que los representinte; 4.
pueblo entrasen- en fur .
habria pisado un terreno 1 ychg
mis firme que e gue le ha s
porcionado la tesis de la inalis
nabilidad de las empresas oond;

cas.

El problema en 3 mismo =
dificil, pero el hecho de que &l
proceso electoral normal, avals
do por una mayoria dbrumado-
ra, haya culminado en la Argen
tina con la instalacidn en la
Presidencia de una sefiora que
tenia ‘graves dificultades para
distinguir entre las chequeras
propias vy las del estado, sin que
el consejo de su princiapl asesoc
—brujo €l de profesion habi
tual— le sirviese de ayuda, ¥ =n
general desembocase en una
sitvacion economica que sin
hiperbole puede clasifcarse de
cadtica, tiene sin duda alguna
relevancia. Obsérvese que las
conclhusiones gque pudieran ex
traerse partiendo de la pregunta
sobre si un goblerno de facto
tiene derecho a privatizar pue-
den Ficilmente diferir de las que
rindiera un razonamiento enca-
bezado por la pregunta sobre
qué medidas de un gobiemo
de facto le otorgarian’ mejores
perspectivas de estabilidad a los
futuros gobiemos de jure.

Dejamos la ulterior elabora-
cion de estos conceptos al cuida-
do del lector, confiando en que,
sl el vigor de los lazos que nos
unen ala Argentina no le sumi-
nistraran, como debiera ser,
motivacion bastanie para cont-
nuar la reflexion, ella le serd
proporcionada de todos modos
por la considerable similitud dec
la problemdtica econdmica vy po-
litica sobre una y otra ribera del
Plata.




