Es buena cosa que se
empiece a hablar de la
Constitucion en esta hora
crucial. El dialogo sobre
ella deberia mostrarnos a
una replblica dedicada
con empefio, con seriedad,
con lucidez, a la tarea de
reconstruir el edificio del
estado de derecho, a partir
de sus actuales ruinas. Des-
graciadamente, no todo lo
gue leemos sobre el tema
nos deja traslucir esa clase
de imagen.

Este mismo semanario
informé el 2 de marzo
acerca de un asesoramien-
to brindado a la COMAS-
PO, en el que encontramos
distintas fuentes de desaso-
siego.

Ellas no brotan en par-
ticular de la propuesta de
que se incluyan disposicio-
nes sobre el estado de sub-
version. Todas las constitu-
ciones contienen normas
especiales para perfodos
de emergencia, entre ellas
la vigente en nuestro pafs,
y ciertamente la evolucién
de la historia contemporé-
nea encierra pocos argu-
mentos para abogar por su
supresion. La informacién
sobre la propuesta es esca-
sa para una toma de posi-
cién, pero la clase de in-
quietud que ella traduce es
comprensible. Casi todo el
resto nos parece, en cam-
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bio, gravemente objetable.

Fue una viva sorpresa
que leimos que se ayspi-
ciaba el establecimiento de
un régimen presidencialista
que asegure mayoria parla-
mentaria al Ejecutivo. Con
sorpresa, en efecto, porque
el régimen constitucional
que asegura que el Ejecuti-
vo tenga mayorfa en el
Parlamento se llama parla-
mentarismo, y estd en las
antipodas del presidencia-
lismo. Este es un tema
sobre el gue deberemos
regresar, pero ahora que-
remos referirnos espec(fi-
camente a la idea, ya plas-
mada en el proyecto ple-
biscitado en 1980, de
otorgarle al partido que
gane la Presidencia a la vez
la mayor(a de ambas cama-
ras. No creemos, como al-
gunos —entre ellos el Sr.
Humberto Ciganda, segln
entrevista concedida a Bas-
queda la semana pasada—
gue sea antidemocritico
gue la mayoria que elige
todo el Ejecutivo elija auto-
maticamente también la
mayoriadel Legislativo. Pe-
ro sf creemos que se trata
de una iniciativa inspirada
en una confusiébn radical

acerca de la funcién del
Parlamento, de su histo-

ria, del delicado equilibrio
de fuerzas de la civilizacién

occidental ha ido constru-
yendo a través de los siglos
dentro de la estructura insti-
tucional del Estado, de la
naturaleza y fines de cam-
bio juridico, y de nuestra
propia experiencia, a tra-
vés de un lapso de varias
décadas, que culmind en la

crisis constitucionai de
caracterizada por una pro-
duccidn legislativa tan pro-
fusa como detestable.

En segundo lugar, ese
asesoramiento sugiere
transformar a las Fuerzas
Armadas en otro ente au-
ténomo, un ente auténo-
mo muy peculiar, que
elegiria sus propias autori-
dades, e incluso contribui-
rfan a elegir al Ministro de
Defensa, y por si esto fue-
ra poco al del Interior. Tal
vez la categorfa de “ente
autonomo’ no sea la mas
precisa para verter la idea
que nosotros creemos per-
cibir en el asesoramiento
que comentamos. lal vez
fuera mas revelador decir
que lo que se propone de-
jarfa al Presidente aproxi-
madamente en la posiciébn
que el Consejo Nacional
de Administraciébn tenfa
bajo la Constitucion de
1917, y la posicidbn del
Presidente bajo aquella
Carta seria poco mas o
menos ocupada por la
Junta de Comandantes en
Jefe.

Con toda sinceridad,
formulamos nuestros
mas fervientes votos para
que las Fuerzas Armadas
descarten por completo
esa clase de consejos, que
obstarian sin duda al pro-
greso de un didlogo cons-
tructivo con los dirigentes
polfticos.

Desde una orientacién
diametralmente opuesta,

también hemos oido men-
tar la Constitucion en un
contexto que nos resulta
inquietante.

La Convencién del Par-
tido Nacional ha aprobado
una resolucion sobre la
Universidad de la RepUbli-
ca en la que se tacha de
inconstitucional tanto la
intervencion de dicha ins-
titucion por el Poder Eje-
cutivo, como la resolucion
de las autoridades de emer-
gencia en el sentido de im-
plantar el examen de admi-
sion.

Es dificil llegar a perci-
bir en lo primero otra cosa
que alguna indirecta forma
de puesta en tela de juicio
del régimen surgido en ju-
nio de 1973. Bajo el régi-
men de autonomf(a, la Uni-
versidad habia funcionado
como una dependencia de
la subversién. En sus esta-
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blecimientos se fabricaban
bombas y se mantenfan
noticiosos murales de las
actividades de la guerrilla.

Lo que no es menos grave,
se practicaba desemboza-
damente el adoctrinamien-
to marxista, y se le apunta-
laba mediante el terroris-
mo intelectual. Pretender
que un régimen que habia
disuelto el Parlamento
mantuviera el régimen
constitucional para la Uni-
versidad debe ser alguna
clase de figura retorica.

Pero la idea realmente
sorprendente es la que co-
necta el examen de admi-
sion con la Constitucién
de la Repulblica. Sin duda
quienes trivializan la Cons-
titucion de esa manera in-
fieren un grande agravio al
soporte fundamental del
orden juridico. Cuando in-
vocan la disposicién cons-
titucional que consagra el
principio sagrado de la li-
bertad de ensefianza para
oponerse a una medida
que abiertamente ninguna
relacion tiene con él, el
mandoble que asestan a la
logica va a herir también
una venerable tradicién, de
trato circunspecto y filial-
mente respetuoso hacia
las instituciones que ci-
mentan el derecho vy la li-
bertad. -
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