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tre i, asignandoseles una je-

nacion de los pueblos y el
principio de la no interven-
cion. A proposito de |a inter-
vencion norleamericana en
Grenada, vale la pena dete-

cion mutua entre uno vy otro,
y la dignidad gque a uno y olro |
cabe reconocer

El parentesco gue une a |
ambos proviens de su filiacion
comdn, como derivados del |
principio superior de sobe- |
rania. Pero en ello s agota
su reciproca semejanza, por-
gue mientras ol de autodeter-
minacion se dirige a saiva- |
guardar el aspecto positivo |
de la soberania, el derecho
de toda nacion a resolver
conforme a la ley sobre sus
asuntos internos, y a elegir a
sus gobernantes; &l de no |
Intervencidn se grienta sim-
plemente a preservar el lade
negalivo de la soberania; es
decir, ta concepcitn de las
fronteras politicas como va-
las opuestas a la injerencia
externa. de modo tal que &l
poder de cada estado se ajer-
za en su respectivo ambito |
territorial sin interferencias.

El principio de autodeter-
minacion posee un funda-
mento ético. No eoncebimos
siquigra gue una intervencion
axtranjera que lo violara pu-
diese dejar de suscitar ia re-
pulsa de lodas las concien-

cias, El principio de no inter-

Hay dos principios que can
ftrecuencia s& consideran es-

rechamente asociados en-

| vencidn no posee, en cambio, | analogamente en abstracto,

una semejante base moral
Mos referimos, claro esta, a
la condena de toda inlerven-
rarguia valorativa similar: el | cion por la mera referencia a
principio de la autodetermi- |

la

| etatico, toda

| cion no se halle en juego,

| La base del principio de no
nerse a examinar esa rela- | m!eruenaic’me:sdesummeEx-
peditividad. Siendo |os esta-
dos lo gue son, hallandose
| tados sin excepcion tenidos

de relatividad ética, volcados

como se hallan abiertamen-
le a la defensa de susintara-
ges particulares, no seria
practico franguearlas |a inje-
rencia en los asuntos ajenos.

La causa de la paz sufriria

con ello, ¥ la independencia |

de los paises pequefios que-
daria abolida al asumir de tal
maneara la ley de la selva vi-
gencia universal

Pero no hay nada sagrado
acerca del principio de no
intarvancion

Ex ante factis debe pra- |

servarselo por las razones
indicadas. Ex post facto na-
da excluye el andlisis valora-
livo de un episodio en gue s
o haya infrigido, en funcidn
de las circunstancias del ca-
s0, Clertamente que toda in-
fraccién debilita su proyec-
cion hacia el fuluro, y es por
tanto peligrosa. Pero la apro-
bacidn, gue esld descartada
necesariamente si al princl-
ple wulnerado es el de auto-
determinacidn, no puade ax-
cluirse con Igual generalidad,

territorialidad del poder
var qus &l
principio de autodetermina- |

| raspecto del de no intarven-
| cldn.

Mosotros no aceplamos,

| por ejemplo, que |a drbita de
los derechos individuales, o
derechos humanos, como
suele [lamarselos daban ser
considerados asuntos ente-

| ramente domésticos, regi-
dos estrictamente por el prin-
cipio de la no intervencidn.

Creemos en la vigencia de
un orden juridico suprana-
cional gque garantiza 2505
derechos, con asiento an la
conciencia moral comun de
la sociedad civilizada. En ca-
505 extremos de lesidn a esos
derechos —pensamos an &l
holocausto antisemita bajo
el nazismo, en la llquidacian
de los kuleks por Stalin, en
la matanza de armenios por
el Impeno Olomano— apo-
yarlamos la Intervencidn ar-
mada de potencias extranje-
ras con el fin de presarvarlos.

En el caso de la invasidn
norteamericana a Grenada
na estaba ciertamente en
juego el principio dé la auto-
determinacion, que habria
forzado a una condena ética
de la operacidn. Estaban sf
anjuago losinterases vitales
de los EE.UU., gue nunca
podrian haber servido para
justificar una agresidn con-
tra aquel principio supremao,
pero que en la emergencia
concreta deben analizarse
en al marco de la confronta-
cién Este-Oesle. Nosotros
no nos santimosindiferentes

aesaconfrontacion: nos sen-
timos comprometidos. Crea-
mos que sila na intervencion
as el princlplo gue restringe
a EE.UU. frente a Cuba y MNi-
caragua, ¥ @l que |a URSS
pisotea sin hesitaclones en
Hungria, Checoslovaguia, Af- |
ganistdn, etc, el s8sQ0 con-

siguiente sobre la evolucian

de los acontecimientos his-

hacia los EE.UU. como mé=
dio para estragr mas ayuda
sconomica de la URSS y Cu-

ba, ¥ que la maniobra desa-
gradd a éstos y desatd el
conflicto en que Coard y su

camarilla, del mismo partido,
oficiaron de sicarios de Cas-
tro y de sus principales mos-
covitas. Es casi seguro que

| el NUevo grupo No represen-

téricos es altamente peli- | tara nada realmente distinto

groso para la libertad y el
derecho, los valores que as-
timames por sobre todo otro
an el orden temporal.

Puede discutirse si el ase-
sinato de Maurice Bishop y
varios de sus ministros y su
reemplazo por Bernard Coard
cambid sustancialmente las
cosas en la diminuta isla ca-
ribefia. Bishop habia llegado
al poder deponiendo a Eric
Gairy, un tirano gue habia
mantenido a los grenadinos
bajo su yugo 28 anos. Bishop
tomo el podaren 1979 y pro-
metid elecciones, Segun la
conocida tdctica marxista —
el partide de Bishop lo es, ¥
Bishop mismo fue un discipu-
lo obsecuente de Fidel Cas-
tro— las alamhqmwnmaudas
fueron postergandose, hasta
que su inutilidad fue procla-
mada. La verdadera demo-
cracia termind declarando
Bishop, no se fundamenta
sobre las eleccionas sino
sobre una “interaccion per-
manante” entre gobarnante
¥ las masas.

Las noticias un tanto con-
fusas parecen indicar que
Bishop amagd una aperiura

| en el plano politico; tal vez

sGlo un grado mas avanzado
de cueldad v abyeccion.

La cruenta revuelta pala-
ciega sentillamente ofrecid
a los EEUU. una oportuni-
dad para intervenir. Mo cre-
emos que haya habido valo-
res de masenjundia para jus-
tificar la operacion, pero cier-
tamente el derecho del pue-
blo grenadino a autodetarmi-
narse no fue vulnerado.

A veces el sacrificio de la
no intervencion concluye fa-
voreciendo la autodetermina-
cion. Sin salimos del escenas
rio caribefio, resulta pertinen-
te recordar el desembarco
de los marines en la Repi-
blica Dominicana en 1965

Hoy aquel pais tiene un ré-
gimen democratico tan asla-
ble comao los muestra el area.

Sin la intervencidn norea-
mericana, el Coronel Caama-
fio probablemente se habrlia
instalado definitivamente an
el poder. Ojald que en Gre-
nada los acontecimientos
puedan orientarse en la

misma direccién.




