Los Estados Unidos estan
transiorméndose en un pais
deudor, en términos netos.
Para un aconomista, 68 cOmMo
mi o Iinformarmn que &l clima
de Groenlandia se habia vuel
o rropical, o Que Argentina v

Brasil habvan estabilizado sus
monadas.

A fines de 1983 los residen

tes an los EEUU. eran duafios
activos an &l exterior por un
valor global estimadoen 887
mil millones de délares. Porsu
parte, los residentes en el
rasto del mundo poseian ac-
tivos en los EEUU. evaluados
por los estadigrafos nortea-
mericanos en 781 mil millo-
nes O seaque los EEUU. eran
un acreedor neto por unos 106
mil millones en 1984. Se esti-
ma que ese crédito neto bajé
100 mil millones en 1984. Por
tanto, se hallaba reducido afin
de afio a proporciones insigni
ficantes —en términos relati-
vos, por supuesto— yen vias
de rapida extincion; aestaal
tura de 1985, el saldo neto
ya habra cambiado probable-
mente de signo. Shafiquel Is-
lam, economista del Banco
de la Reserva Federal de Nue-
va York, ha previsto que, de
mantenerse la tendencia ac-
tual, la deuda neta nortea-
mericana alcanzaré la marca
de un billén de ddlares en
1990. (Un billén = 1012),

Los EE.UU. se convirtieron
@n un acreedor neto durante
la primera guerra mundial,
como consecuencia de la asis
tencia financiera que otorga-
ron a las polencias aliadas.
Las inversiones nelas nor-
leamericanas crecieron du-
rante el periodo interbélico,y
se expandieron considerable-
mente durante la segunda
guerra mundial y la fase de
raconstruccion que le suce-
dié. En la década de losahos
'60 los EE.UU. se convirtie-
ron, segun la percepcién uni-
versal, en el pais acreedor

Fl mundo esta cambiando

por antonomasia, desampe-
pando el mismo papel que
Inglaterra habla cumplido has-
ta 1914. Como |la economia
mdas madura v densamente
capitalizada, se estimaba que
la capacidad de ahorro nor-
teamericana exceadaria de
manera consistente y dura-

dera sus oportunidades de

invarsion doméstica a las ta-

sas de rendimiento del mer-

cado mundial de capital. El

flujo de inversiones estaria,

pues, flechado de manera per

manente, desde los EE.UU.

hacia el resto del mundo. Co-

mo contrapartida, el resto del

mundo tendria una balanza

comercial negativa, también

persistente, frente a los EE.UU.
Los economistas marxistas
se sentian reconfortados por
esta evolucién. Marx habia
esbozado una teoria de las
inversiones internacionales
como la forma en que las
economias maduras tratarian
de compensar la caida de la
tasa de ganancias. Lenip de-
sarrolld la idea en un opuscu-
lo que alcanzo enorme reper-
cusién. Fue alll donde identi-
fich la exportacién de capital
con el imperialismo, y sentd
la tesis de que el imperialis-
mo representaba la Gltima fa-
se del capitalismo.

Ahora los marxistas-leninis-
tas se veran obligados a re-
definir el imperialismo, so pe-
na de tener que incluir a los
EE.UU. entre sus victimas. Tal
redefinicitn podria parecer fa-
cil, simplemente recurriendo
al concepto tradicional, ba-
sado en la sujecién de unas
naciones a otras, el mismo
que permite abarcar a la Per-
sia de Jerjes, la Grecia de
Alejandro, la Roma de César,
la Mongolia de Gengis Jan, la
Espafia de Carlos V, etc. Sin
embargo, con ello se verian
privados de una definicion
de imperialismo que automa-
ticamente excluye ala Unién

Soviética de su alcance, lo

que siempre habia resultado
conveniente. Sin contar con
que la redefinicion de los dog-
mas fue tarea baladi. Serd
cosa de mantaner la sintonla

de Mosci v La Habana, en
procura de novedadeas.

Pero hay otro aspecto de
mayor interés ain. El con-
cierne al nivel de vida de los

trabajadores norteamerica-
nos. Marx habla pronostica-
do la progresiva pauperi-
zacion del proletariado en el
mundo capitalista, y cuando
los Estados Unidos antes que
nadie suministraban una re-
futacion viva y concluyente
de esa profecia, una corrien-
te de literatura periodistica y
panfletaria realmente amazé-
nica recurrié al argumento
de que era extrayendo recur-
sos reales de los paises so-
metidos, que el imperialismo
lograba allegar a sus masas
una apariencia de prosperi-
dad, con la que lograba debi-
litar en ellas el fuego revolu-
cionario que, al fin y a la
postre, debia inflamarlas de
todos modos.

Ahora bien, el vehiculo me-
diante elcual los recursos se
suponian succionados era
—{4,qué otra posibilidad?— el
pago de intereses y dividen-
dos por la multitud de deudo-
res miserables al pufado de
privilegiados que acapara-
ban la riqueza mundial. Y, pa-
ra recibir intereses y dividen-
dos en términos netos, es
preciso ser un acreedor neto.
De lo contrario —y dejando
de lado la hipétesis insoste-
nible de que los residentes
del resto del mundo fueran
@stupidos, e inviertan en los
EE.UU. para obtener rendi-
miantos manores de los que
los norteamericanos consi-
guen de sus inversiones ex-
tranjeras— si un pais es deu-
dor neto, debe ser al mismo
tiempo un pagador neto de

intereses ydividendos al res-

to del mundo. Una parte de
los recursos reales que ge-
nera su actividad productiva
debea, por tal concepto, ser
transferida al exterior. La dis-
ponibillidad de recursos para
ser consumidos @ invertidos
localmeante disminuye consi-
guisantamants,
Apresurémonos a consig-
nar que la tentativa de axpli-
car el nivel de vida de las ma-

sas trabajadoras de los EE.UU.

en funcién de las rentas del
capital norteamericano inver-
tido en el exterior nunca re-
sistid un analisis someramen-
te apoyado en cifras. En 1983,
porejemplo, las rentas de los
norteamerisaganos por inver-
siones en el exterior pueden
haberles representado un flu-
jode recursos grosso modo
equivalente a 0.5% de los 3
billones de délares del ingre-
so personal que ellos mismos
percibieron. Pues precisa-
mente en enero pasado el in-
greso personalen los EE.UU.
crecid aproximadamente 0.5%.
O sea que, si los residentes
de aquel pais hubiesen per-
dido subitamente todas sus
rentas del exterior, podrian
haber compensado esa pér-
dida —en conjunto— con ape-
nas un mes de crecimiento
real.

Con todo, ya que muchos
economistas marxistas man-
tienen con los numeros un
hosco entredicho, hay un gran
trecho entre una teoria que
sea manifiestamente falsa
por razones cuantitativas y
otra que lo sea porrazones
cualitativas. "Los norteame-
ricanos son receptores ne-
tos de rentas del exterior, er-
go sus obreros pueden per-
mitirse su notable nivel de vi-
da”, podrda ser un raciocinio
superlativamente desprolijo,
pero “los norteamericanos
son pagadores netos de ren-
tas al exterior, ergo sus obre-
ros pueden permitirse su no-
table nivel de vida" constitu-

[

ye un paralogismo demasia-
do flagrante, aun para los es-
critores marxistas menos exi-
gentes en maleria do cohe-
= mns.hayﬂintﬂﬁl‘lﬂ
que convendrd manial e
fin de ver —ingenio ns
taltarles— como tratan

lir del paso.

Otro aspecto interesante
concierne las circunstancias
en que los EEUU. estan cam-
biando su condicién de acree-
dor neto por la de deudor ne-
to. No son circunstancias de
debilidad. Al contrario, su
economia claramente consti-
tuye el ejemplar mas vigoro-
so del mundo en la coyuntu-
ra actual. Es precisamente
su pujanza la que atrae capi-
tal del resto del mundo en
magnitudes gigantescas. En
términos de sus propios an-
tecedentes, hacia décadas
que los norteamericanos no
alcanzaban un ritmo de cre-
cimiento real como el que
completaron en 1984.Se tra-
ta de un crecimiento cifrado
sobre todo en el surgimien-
to de empresas pequefas,
de gran densidad en tecno-
logia y alta gerencia. Nada
que ver con los grandes gi-
gantes multinacionales, que
en términos relativos estan
perdiendo terreno. Como de-
ciamos, el mundo esta cam-
biando.

El mundo, por suerte, es
aun un eante vivo y dinamico,
que se resiste aser aprehen-
dido por las redes de los his-
toricistas. Afortunadamente,
@s un lugar que no cesa de
sorprendernos. Donde el in-
dividuo y su increible creati-
vidad pueden enviar a los
economistas una y otra vez
de vuelta a sus mesas de tra-
bajo y sus computadoras, en
busca de una nueva hipdtesis
Donde la ultima palabra nun-
ca pertenecera a los tedri-
COS.



