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Deplorable confrontacion

EDITORIAL

Si un dramaturgo se propusiera piniar un cuadro de
bravura politica lalinoamericana, donde los cimienfos
de las inslituciones fueran socavados por la pasion
inmoderada, diliclimente podriaocurrirsele una idea mas
feliz gue la de moslirar, frente a un decorado con mucho
bananero y mucho cocolero, a la Suprema Corte de un
Estado abogando ante el Poder Legislativo por una
mejora presupuestal de su directo interés, y lanzando
conlra el Presidente de la Republica, en el paroxismo de
su celo l'nmqn. nada menos que la acusacion de infrin-
gir la Constitucion, delito tremebundo por el cual ella
misma, evenlualmente, deberia juzgario.

Conviene, a fin de que se aprecie cabalmenta lo gue
queremos decir, que nos planteemos la hipdlesis de que
la Asamblea General no levante los vetos que el Poder
Ejecutivo ha opuesto al proyecto sancionado de ley
presupuestal y nos preguntemos cudles serian las con-
Secuencias, en ese caso, de la fesis gue afirma que
algunos al menos de dichos vetos son contrarios a la
Constitucidn.

La Carta constitucional uruguaya no contiens ningu-
na salida prevista para una confrontacidn como la que se
ha planteado, que amenaza involucrar a los tres poderes
del Estado, a no ser la deposicion del Presidente y los
Mm.‘srfnq supuestamente incursos en la violacidn, y su
somelimiento a juicio criminal

Seamos mas precisos Un ejemplo, gque contiene
algunos rasgos no esenciales, pero que ilustra adecua-
damente la sifuacion, seria el siguiente. Imaginemos que
la Asamblea General se pronuncia sobre una mocian,
que redne menos de tres quintos de los volos emitidos,
pero gue apoyan |a mayoria de los Diputados v méds de
dos tercios de los Senadores, donde se dispone el
levantamiento de los velos y al mismo tiempo se declara
Ia inconstitucionalidad de algunos de slios

El Poder Ejecutivo, gue no esta obligado por el pro-
nunciamiento sobre materia constifucional de los legis-
ladores, presumiblemente ejecutard el presupuesto tal
como resulle una vez computado el efecto de los vetos.

¢ Qué solucicn tiene el Parfamento? Una sola: el juicio
politico. La Cdmara de Representantes puede decidir
acusar al Presidente y a los Minisiros involucrados ante
e/ Senado por violacion de la Constitucion, y el Senado
puede deponerles por el vofd de dos lercios de sus
miembros, con lo cual quedana expedito su enjuiciamiento
por al delito de lesa Nacidn anle la Suprema Corte de
Justicia

Asi, al menos leemos nosolros la Constitueién en sus
articulos 83, 102, 103, 238, N° 1 y 330,

La unica allernativa serfa que ¢l Poder Legislativo
dictara una ley interpretativa de la Conslitucidn, basada
enalarl 85 N°, 20. En ese caso el Poder Ejecutivo tendria
una accion de inconslitucionalidad ablerta, ante la
Suprama Corte. Esla en lodos los casos fendria la dllima
palabra

Obsérvese hasla que punio diflere una imputacion de
inconstitucionalidad a un acto de goblerno cuando (3
dirige, por un lado, un jurista cualquiera, por prestigioso
que pueda ser, y, por el olro, la Suprema Corle. En &l
segundo caso la lesis no puede menos de alcanzar 18
résonancia de una senltencia Una senfencia fuera de
contaxto, pero, al mismo liempo, un pronunciamiento
emanado de las mismas personas a quien la Constitu-
clén confia su defensa de ultima instancia, con el mismo
contenido intelectual que el gue podria servir de premisa
a una condena infamante al Presidente de la Republfca y
a sus Ministros

Con ser fodo esto sobremanera dramalico, no 88,
en esle lamentable episodio, lo gue mds congoja nos
causa

Lo que nos resulta mds desolador es presenciar a la
Corte lanzando a la lid el argumento juridico en apoyo de
una pretension que simultdneamenle han defendido
apasionadamenie con argun enlos de conveniencia

£ Como —nos preguntamos, ¥ no acertamos a colum-
brarla posibilidad de una respuesta— como los Minisiros
de [a Suprema Corle dejaron de ver gque no podian
pronunciarse como furislas en una causa en que eran
parte, porgue como [uristas ellos son inescapablamanta
jueces, sin desfigurar la imagen de serenidad, de pru
dencia, de incondicional devocion a la Ley, que por &l
solo hecho de su investidura le debian a la Republica?

El Estado de Derecho es un objeto de inapreciable
valor, pero lal parece, por el momenio, y quién saba por
cuanto tiempo, inaccesible para nosotros. El mérito de
este infausfo suceso es la fuerza con que al respeclo nos
ha traido de vuelta a la realidad.

Todo luce, si cabe, peor todawvia sl 5e repara en cudl ha
sido el motivo incidental del ruido y de la furia.

La gente discute sobre un presupueslo que ledrica-
mente debe durar cinco afios, pero que la unica brr.ignml:aa
gue posee realmante atafie al suaido de los funcionarios
para los priximos dos o Ires meses, pues la inflacion se
encargara en menos que canta un gallo de volver irre-
conocibles todas las disposiciones gue ahora tan alta

temperatura generan. Pomposamenle, se manejan por-
cenfajes —jhasta con dos cifras decimales!— sobre
cudnto del PBI representa tal o cual rubro, como si el

términos reales, @ como Si la

jjara en
presupuesto se lifara y sobre todo

inflacion uruguaya rue:e insignificante,
hameante previsible )

ﬂs,:‘.fnﬂ I'g do esrnp cabe sena responsabilidad al'[ P-::.:Er
Ejeculivo. Por alguna razdn, que nosoltros No a can E
maos a comprender, el gobierno ha oplado por no apoy
ean cifras inteligibles su politica presupuesial :

De hecha, sobre el déficit parafiscal que 5 de lejos e
mayor, sencillamente no fenamos datos. Sin duda los
tigne el FMI, y los lienen los bhancos acreedores, pere a
los ciudadanos de la Republica, coma 8! fuéramos meno-
res o incapaces, la informacidn se nos niega implicita-
mﬂ;’;:surms apoyamos los vetos del Efeculivo y aun
guerramos una politica presuﬂu_eaf.ul mads auslera, por-
que intuimos a las finanzas pu blicas, en base a los
indicios di spumbms,_parclafes e indirectos, en una sifua-
cign sumamente difreil

El gobierno prefiere f_mnsmi_h’r la impresion de qua
toda va bien, pero al mismo rmlmpo desearia que se
camprendiera que sdlo los velos impediran que caiga la
gota de agua capaz de hacer dqrramarm_vq soinflaciona-
rio. Las dos moscas no se defjan atar facilmenfe por el
rabﬂhca una semana el Presidente dirigio a la ciudadania
una de esas charlas en que despliega su gran capacidad
de comunicacion, y en la que dijo muchas cosas sensa-
tas, algunas de las cuales 0/MoOs con viwsimo inlergs
Pero no situamos su fratamiento del fema presupuestala
Ia altura general de |a alocucion. Segun el Dr. Sanguine-
t1i, si los vetos no se hubieran opuesto, o se levantaran, ef
presupuesto no seria “pa gable”, o la inflacian nos devo-
raria.
La verdad es gue sdfo la segunda allernaliva es
partinente. Mientras no le guitemos al gobierno la im-
presora de billetes, nunca va a dejar de pagar el presu-
puaslo, Mientras el uso de esa maquina infernal estuvo
limitado (basicamente hasta 1350) un presupuesfo des-
financiado, electivamente. no podia pagarse. La genia
comprendia claramente qué significaba un “presupues-
fo pagable” Hoy no puede comprendario, porgue hace
décadas que &l gobierno puede expandir sin imite af
gaslo con recurso a la emision. Con consecuencias
funestas, Que vienen ademds un poco despuss para
hacer mayor aun la perplefidad de los chservadores.

Lo qgue habria gue haceres decirie 2 la gente lo cerca

gue estamos del precipicio. Saberlo no va a ser agrada-
bla, pero va a ser ulil, desds fodo punto de vista
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