cas del Arma.

formacidn suministrada. Segu-

un diterente alcance al hecho

| macKyy, de o respefudsSos ¥

“Blsqueda”y la carta del Comandante en Jefe del Ejercito

el sl e

Arsenio Motolko (lanis). Humor
Kid Gragea y Aldo Cammarola
Carlcature: Arotus Archivo: Flor
rancia Herrers Fologratia: Ml
jon Cea Helson
Garcia Semrs. Cormesponsales:
Félix Caneras (Argontinal, v Josd
Pedro Ortir (columnista), Admi-

I
BUsqUOCR 86 UNa rewista semana
mismbro de la Socledad Intera:
mericana de Pronsa. Estd inscrip
ia &n la Diroccidn de Industrias
con la matricula N* 2076. Condo-
micilio en Av. Uruguay 1023, tels.
064,35, 80.63.76, 906337 ¥
50.56.64. Montevideo, Uruguay.
Las opinjones vertldas én IoE ar-
Yeulos son de exclusiva respan-
sabllidad de los aulores Precio
de venta: N§ 120. En Argentina, A
1.20 impreso en Tallres Graticos

. DL
de Impresora Pole Lida
N¢ 40.172. Distribucién

reunisron &l martes con el
Comandante en Jele del
gito, Tte. Gral. Hugo Medina
para “Informarse de la situa
clon'' y para expresar " su de-
sacuerdo con como se
conducen las cosas’’, segun
dijo a Busqueda uno de los
oficiales gue pldié no ser
identificado’,

Con relerencia a lo publi-
cado y contando con la aulo
rizacién debida llevo asu co-
nocimiento que:

1) en el trAnscurso de Ia
entrevista no se formularon
eriticas de ninguna indole &
ia conduccion del Ejército,
an forma y momento alguno.

2) que supone una Inter
vancién tendenciosa —lgno-
ro el motive— el sembrar du-
das sobre la conduccion cas-
transe, asi como sobre la
aprobacidn o el rechazo de
que la misma pueda ser ob-
jeto entre los antiguos jerar-

3) que no es el estilo de
los integrantes de mi Fuerza,
&l escudarse en el anonima-
to para formular criticas me-
recidas o no.

4) he tomado contacto
personal contodos los Sefo-
res Oficiales Generales nom:-
brados, aun con el Tenlents
General Pedro Aranco que
no concurrd y con el Gene
ral Ivén Paulos que sl lo hizo,
rechazando lodos ellos an

sidemda, tanto durante la en
trevista, como fuera de ella.

que NO espere Un Nuevo nu-
mero de su Revista Semanal
para procurar una rectifica
cion de esta talacla, remilien
do coplas de la presenie a
otros medios de comunica
clon social de la capital,

Saluds & Usted atenta-

menie, ol Cle, en Jele del

Ejercito

Tenlente Genaral

Hugo M. Medina''.

Hasta aqul la carta dol Co-
mandanie en Jafe del Ejército

Clerntameante el pdrralo gue
s@& cita &n la referida carta pol
|a forma como esta redactado,
no refleja nitrasmite claraman:
te al lector la informacion ob-
tenida y @n conseécuencia, pue:
de dar lugar a diferentes inter-
pretaciones, algunas de ellas
alejadas de la verdad, pero cu-
ya parfinencia es de recibo de-
bido ala(alta de mayores y mas
explicitos elementos en la in-

rameanie una iﬂl&lprﬂlt‘lilﬁﬁ da
ase tipo fue la que motiva la
carta dal Tte. Gral. Medina

El pdrrafo que sigue al trans-
criplo en la carta @n alguna
madida lo complemeania, —"la
fuanto safald que ninguno de
los proyectos (an discusion par
lamantaria) convance’..” —por
que an realidad &l "desacuer
do con cdmo s& conducen las
cosas” que destacd al infor
MM e 8ra con comao arnmn con:
ducidas por las fuerzas po
liticas y no con raspacio a ka
*conduccidn del Ejércita”

Dabamos de admitir, ampes-
10, que lampoco ese agregado
arraja la claridad necesana pa
ra que la informaciin no pudie
ra dar lugar & confusiones

eda claro, pues, que el
“desacuerdo” ara con la con-
gucclan del lema por parte del
Poder Politico y no por parie de
las [erarguias casiienses.

Aclarado esto, el tema no
darfa para mis, y mucho me
nos para dedicarle el Editorial
Sin embargo hay olros aspec-
tos de la carta en cueslion que
hacen a la conducla de Bus-
queda, lo gue no Queremos ni
debamos dejar sin respussta, y
gue trasuntan un espiritu y un
estilc que poco ayudan a las
soluciongs que para @l Urus
guay democrdtico se buscan
atanosaments on sslos mo-
maniosa.

En su carta ol Tte. Gral, Me-
dina no ahofra an presuncio-
nos y calilicacionos y dice: 'que
supone una intervencian ten-
denciosa —Ignoro el moti-
vo— el sembrar dudas sobre
la conduccién castrense...”,
que “de lo expuesto surge
que el Sehor periodista que
rednctara el articulo, incurre
on una grosera tergiversacion
de |la verdad ... "' y califica la
version de “falacia’.

Cadauno es duaho de darle

Por nuostira part@ pensamos
que los calificativos ubizacos
¥ las presunciones que s& ha-
cen son de una magnitud Jue

no guardan ralacion con o |

aconlacido,

Y asto nOS parece as, parer
cularmente, porgque los ante
cedentes en la conducia de
Busqueda no dan lugar a alir-
maciones como las ded Tie. Gral
Medina cuando nos altnbuye
una intencion o “inlanancion
lendenclosa” para sembar du-
das, 0 cuando NO&s acusa de
acluar lalazmente

¥ hablamos de Busqueda,
de la conducia peanodishico-in-
formativa de Busqueda y de
los periodistas que trabajan en
Busquada.

Desda luego que nadie esta
libré dé conlar entre sus fllas
COn parsonas que puedan apar-
larse de los lineamienlos bs-
lablecidos en cuanto a cudl
daba sar la conducta a manta-
ner en el cumplimiento de sus
lareas. Es nommal que s& den

apartamientos; es propio de la |

naturaleza humana Creamos,
Smpero, que 95a No o8 un pro-
blama qua hoy Busqueda ten-
ga. Loé perodistas del sema-
narko son profeslonaloes sarios,
conscianles y rnspoluosos de
los propdsilos de Busqueda,
que no son olros que ol da dar
an lo posible la mds amplia y

informacian, ajus:

Sobre esto, creemos, no hay
que abundar mucho; se reflela
en las pdginas de B

Pero todo esto lo sabe sl
Tie. Gral. Medina y por eso,
ademas nos extraha el tono de
su carta. El conoce a nuestros
periodistas. Sabe dal honesto
manejo que hacen de la infor-

| responsables gque son an ai
tratamienio de las fuentes y de
a3 informaciones que sa les
Sumirnsiran
Es mas & Comandanta en
Jeta del Ejercito, debena sabes
tampbudn qua ol dia migrcokes
1* panodisias del semanarno
trataron infructucsameanie de
ubicario anel Comando yensu
residencia, &n mas de una opor
tunidad. La intencidn no em
olra que la de complementar
ampuar, ajustar o corregQir la
informacion que se lenia sobre
las achwvidades desarmoladas
por militares duranta esos dias
Se procuraba con ko reunir
para &l pdblico, la mayor infor
macidn, precisar en o mis po-
| sible los sucas0s v ajustamos
a la.verdad
Pero 85 &l punto 3 da la
carta @l que mas nos llama la
alancion y qué NoS preccupDa,
El que dice: "que no es el astilo
| de los integrantes de mi Fuer
| &, ol escudarse an & anoni
mato para lormular cniticas me-
recidas o no”

Previo a considerar esta afir
macion an lo que liens que ver
sapacificamente con la infor
macidn que Basqueda brindd
@n Su entrega anterior, vale la
pana dedicarle algunas lineas
a aato "del anonimato de las
fuentes”,

Para empezar, que las fuan:
tas pidan no ser idantlificadas
no &s un delito agul ni en nire
gunaparie. Hay circunstancias
que muchas veces aconsejan
que allo sea asl y que, no por
eso, dejan de aparejar benefi-
cios al pdblico en cuanto a la
Iinformacién que reclbe, y de
contribuira lasalud de las insti-
tuciones democrdtico-republi:
canas. Hubo un caso muy S0
nado en un gran pais que &s
una prusba de lo dicho,

Desde luego que aqul en el

. (puas & pag. siguiente]




“Busqueda”
(viene de pag. anterior)

leuguey ese estilo del “ano-
d:nn?tu de las fuentes est4 muy
s n;g[:du. generalizado, Pe-
Uk un es:ilHu de la prensa:
dolas uonten,peicn st
' os informan-
:es. Estos son los que pider??ﬂ
eserva su‘bre Su identidad
Los periodistas de Bﬁsqha-

d * .
": IIF&HEI’} muy precisas ins-
CClones en cuanto a insistir

ante sus f
identifiquen. No 0 consiguen
todas las veces que seria de-
era de
sea,blﬂ A veces el anonimato
S€ Justifica. En otras hay que
Hansy para poder brindar mas
y mejor informacion y porque
ademas tampoco se puede
desconocer una realidad que,
hoy por hoy, hay que sobre-
llevar.

Pero, queda claro, que no
porque sea una realidad Bus-
queda deja de esforzarse dia-
riamente por cambiarla. Por-
que esa costumbre del anoni-
mato, por un lado refleja un
temor a expresarse, a dar la
cara, a asumir con tranquilidad
el derecho de cada uno a la
libre expresion de su pensa-
miento. Porelotro,porque tam-
bién es una forma de riesgo
que asume la prensa, de ser
utilizada por quienes quieren
“tirar la piedra y esconder la
mano”.

No es la prensa la que pue-
de desear y defender este esti-
lo. Para qué, si después las
criticas son para ella. Y mas
aun, cualquier periodista sabe
en el Uruguay hoy que mu-
chas de esas criticas que se le
hacen por no identificar las
fuentes —y aqui no nos esta-
mos refiriendo a los militares y
menos a la carta del Tte. Gral.
Medina— provienen de perso-

— .; ‘que se ocupan, particular-
me nte, de hacer comentariosy

pasar informaciones pidiendo
o ser| entificadas.

Yo ,vﬂajhora'aluaﬁrma-

~ &lon de Ja carta del Tte. Gral.

- Medina, ésta supone, a “contra:

SqlL eda”

v

y la carta...”

rio sensu" que Busqueda in-
ventd la informacion o atribuy®
intencionadamente a la fuente

caracteristicas que nO eran ci?::
tas. Frente a ésto debemos atl

mar que tenemaos |a seguridad
que la atribucion es carrgc;a.
Esto es, que uno de los oficia-
les retirados dijo a un periodis-
ta de Busqueda lo que ésta
publicé e informé de las criti-
cas, no a la conduccion del

Ejército como por ejemplo in-
terpretd su Comandante, pero
sf a la conduccién politica del
tema. La fuente, ademas, pidio
no ser identificada.

Entendimos que esa infor-
macién agregaba elementos
que la opinibn publica debe
saber, que era preciso difundir-
la, no dejamos de considerar
que también podria ser un ele-
mento de presién para las dis-
cusiones que se llevan a cabo,
pero como creemos y asi lo
dijimos en nuestro editorial an-
terior que hay temores que “no
pueden existir’, valoramos mas
aquello y por eso la publica-
mos y respetamos la reserva
sobre la identidad de la fuente.

Pero no es este aspecto es-
pecifico de la afirmacion que
se hace en el numeral 3) de la
carta el que mas nos preocupa.

Lo que nos inquieta de ese
parrafo y de algunas otras fra-
ses de la carta es que trasun-
tlan un convencimiento sobre
una infalibilidad o superioridad
inherente a los militares y la
creencia que tienen un supre-
mo derecho a atribuir intencio-
nes torcidas a quien sea y a
utilizar calificativos ofensivos
para juzgar a los demas. |

En este pais, como en cual-
quier otro, todos podemos equi
vocarnos: civiles y militares.
Hay gente que actua bien y
otra que actua mal y esto ocu-
rre tanto en la esferacivilcomo
en la militar.

Todos tenemos honor y el
derecho de hacerlo respetar,
el honor no es patrimonio de
una clase ni de un sector ele-

ido de ciudadanos. Y esto lo
gec‘mua con respeto, perocon
claridad y con firmeza. Lo de-
‘L,L:irnua porque asi como creemos
que es preciso ser tolerantes y
salistas en la busqueda de
soluciones para la reconcilia-
cién de los uruguayos y para
“hacer Justicia con un pais

ue tiene mucho por delan-
omo manifestabamos en

r
"
.




