En la era posmarxista
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una accién imperal Yo pre-
fiero decir imperial y no Im-
perialista, para destacar que
| la conducta v e status im-
| perial son cosas, y no una
| dactrina. E| imperio se carac-
{eriza por una relacién de
| poder entre naciones o es
| tados, por oposicion al pa

radigma en que todas las |

I naciones o estados se tratan
| reciprocamente como anles
soberancs Soberania guie-
re decir tanlo como inde-
pendencia radical, jerarquia
méxima de poder. Lina accién
imperial de un estado sobre
giro implica poner la sobe-
rania del segundo @n Sus-
penso. Un imperio es uncon-
junio de naciones que estan
sometidas a la soberania de
otra, de modo gque han de-
jado de ser, o nunca han sido
soberanas.

De modo, enlonces, gua a
invasidn a Panamd represern-
ta un atague a la scberania
panamefia. Por eso, en Uru-
guay, en toda América Latina,
 @n la mayor parte del mundo,
la accién de los EEUU. ha
sido condenada. Pero qué
signifiqguen tales condenas
no s en modo alguno cosa
clara Como nuestro vecino
NN le pega a su mujer emi-
timos una condena contra él,
pero seguimos saludéndole,
jugando con él a las cartas, ¥
no vacilamos en padirle que
nos praste una herramianta
para arreglar algo en casa.

Entonces la condena se
vuelve un acto puramenta r-
{ual. Nosotros los latinoame-

beranias sujetas a tempora-
rios decaimientos y por qué
otros no.

Plenso que un primer paso
para comprander este género
de cosas consiste en dese-
char la idea de que existe
una teoria general del imperio,
o del imperialismo, porque |a
historia nos dice a grandes

| voces gue no @S el caso.
Quien pretendid enunciar una
teoria general del imperialis-
mo fue Lenin, agregandocon
ello a la corona marxista una
gema de singular brillo. Paro
yna gema lalsa, de todos
modos.
Lenin caracterizd al impe-
rialismo como «Jltima etapa
del capitalsmo. El capitalismo
maduro, habla ensefado Marx,
gstabacondenadoa sufrirun
malestar creciante debido a
la supuesta declinacidéndela
{asa de ganancias. Extrayen-
do plusvalla de los palses
pariféricos, si Prasbich nos
da an préstamo su termingc-
logla, el sistema pretendia
prolongar su precaria existen-
cia. Todas |as relaciones entré
potencias imperiales y SuS
dependientes quedaban ré-
ducidas a esa rapazr vinou
lacién. En esencia, se rataba
slempre de una relacion, en
primer lugar, econdmica, ¥
en segundo lugar, de explo-
tacién del mds débil por el
més fuerte. Todo lo demds,
todos los aspectos militares
y politicos no eran mas que la
-mr-lrwturup-rtm-dl
relacion fundamental

jQue lécll entonces conde-

nar toda accidn toda
oll a co~
le-nlli_

Esa asociacidn indisoluble

de Imperio y capitalismo, ique
disparatel El hecho del Im-

perio & remonta a los alpores
de la civilizacién. Todo indica
que en lacunade las pimeras
civilizacionas, el Oriante Me-
dio, el sallo se dio precisa-
mente con &l somatimiento
de puablos vecinos por los
egipcios, por los Sumeros,
para llevar a cabo obra pu-
blica, canalizacidén fluvial y
otras obras de |rrigacién. El
protoimperialismo fua por
tanto mas bien un fandmano
soclallsta, an cualguler caso
civilizador. De hecho, la his-
toria de orienta, tanto medio
como lejano, no nos muastra
an la antigliedad otra entidad

perios y €l imperialis

politica que &l imperio. Con
frecuancia, Imperos dé anor-
ma axtansidn y de gran com-
plgjidad étnica y cultural. En
&l Libro de Ester, uno de
innumerables ejeamplos que
nos brinda la Biblia, leemos
acerca del imperlo regido
por Asuero, 0 Ahasuerus,o—
segun suele creerse— Jer-
jes, donde un decrelo dal
emperador @s anviado a las
127 provincias que lo forma-
ban, abarcando de la India a
Etiopla, “en la lengua y &s-
gritura proplas de cada pro-
vincla”. El Imperio es la con-
secuencia natural de la dis-
paridad de poder de los dis-
tintos conglomarados huma-
nos. Su categoria opussla —
la socledad de naclonas so-
beranas & (guales— es una
creacidn arlificial, es decir,
cultural. ¥ su aparicidn se
sitia precisamenie en los
offigenas de nuestra civiliza-
cldn, la civilizaclén occiden-
tal, y concratamante an mun-
do hekénico,

El recusrdo de la Grecia
arcalca ha sido conservado a
través de uno de los libros
bdsicos da nuestra civiliza-

cidn, la Ifada, que nos mues-
tra & un gran nimaro de los
estados griegos —o ciudades-
estados o polels— lanzados
a una emprasa comun, bajo
un jafe ibremente dasigna-
do —Agamendn— pero &n
una asociacién qua reconocea
y respeta la esanclal sobe-
rania de todos, asl como
provista de un drgano comun,
ja asamblea de los principes,
para discutir entre iguales las
cuastiones compartidas. Vie-
mos a esta socledad de po-
lels construida sobre la base
de una comun virtud, que se
manifiesta en &l esfuerzoy el
coraje puestos an la lucha, y
en la sumisién a una ley, o
nomos, también comun. Hoy
en dia suele lundamantarse
la igual soberania de todos
los estados sobre clertos ins-
trumentos juridicos, pero con-
viana recordar que, an sus
fuantes histéricas, el respelo
mutuo de las soberanias etd-
ticas no astuvo disociado de
las manaras de obrarni de la
disposicidn a acatar una ley
que rige a todos por igual.
Hay un voluntarismo en po-
litica igual que en economia,
que qulera hacer soberanos
Iguales por decreto , exac-
tamante como &l otro volu
tarismo quilera dacratar
prosperidad o la riqueza. Y
conviena tamblén recordar
que el voluntarismo es, an
ambos drdenes, una de dos
cosas, o bien tonto, o blen
hipdcrita.
El caso helénico es parti-
cularmente interasante, por-
que nos muestra, en la Grecla
cldsica, por supuesto ya his-
tdrica, la degeneracidn de la
relacidn de polels soberanas
en una relacién de depen-
dencia imperial. Los griegos

mo

forman varias ligas en &l
contexto de su -
confrontacién con el imperia
parsa Unade ellasfuelaliga
de Delos, liderada por Alenas.
En ella se innovd en mododa
paermitiralos =
tituirla contribu paradig-
mitica de trirremes y tripu-
laciones por contribuciones
pecuniarias, Cuando la asc-
clacidn deja de cimeantarse
en la comuon virud —aneté—
la relacién entre soberanos
iguales deviena pronto una
relacidon imperial, donde Ate-
nas cobra tributo a los de-
pendiantes. . il
Es comprensible que
latinoamearicanos pre f
:mtelhE:dlmﬁn ;
& los EEUU, pomqua
jante ralacidén da pod
riasgosa para quienas an
punto a poder son menos

escasa ulilidad. Hoy an |

Europa nos muestra una 8o
cledad de sobaranos iguale
problemas, de modo mu
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no es mas que una de las
imagenes de la frustracion

global de Ia region.
Analogamente cabe refle-
xionar sobre la tensién que
implica la adopcién del prin-
cipio voluntarista de la igual-
dadde todos los estados y el
surgimiento de figuras poli-
ticas de la calafiade Idi Amin,
Gadaffiy Noriega. Pienso que
la operacion de Entebbe, por
mas que inequivocamente
ponia la soberania de Uganda
entre paréntesis suspensivos,
fue recibida por la opinién
publica civilizada en todo el
mundo con general bene-
Placito, y el disciplinamiento

-por su economia tanto en

de Gadaffi por el presidente
Reagan cont6 con un apoyo

muy difundido. Lo que nos
muestra la relatividad de los
valores en juego, esos éxitos
de opinion plblica se cifraron
decisivamente en los éxitos
de las correlativas operacio-
nes militares, en particular

‘materia de tiempo como de
perdida de vidas inocentes.

En este sentido, la operacion
panamefa me parece fran-
camente desafortunada, més
que nada, sin embargo, porla
forma enque selaconcibidy
ejecuto. |



