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cuando no en la abierta mentira

Antiyanguismo

ace tiempo quela
conciencia me re-
clamaba un articu-
lo en defensa de la
imagen moral de
losEEUU. Notanto
por defenderlos a ellos, que pueden
bastarse a si mismos, sino con el fin
deapartar anuestra gente deunsen
timientoque, por basarseen el error,
cuandonoen laabiertamentira, so-
o puede dafarlos espiritualmente.
El empujoncito que me faltaba lo
encontré en El Observador del vier-
nes 21 de abril, en una de sus notas
en cabeza de pagina (pdg. 3) que
muestralaefigiede Hugo Chavezde-
clarando, acerca del diferendo sobre
las plantas de celulosa, que: “Detras
del conflicto con Argentina estd la
mano huesuda, peluda y maloliente
del imperio norteamericano.”
Naturalmente, mi propdsito no
consiste en defender a los EEUU
de ese estupido ataque, ya que

Inglaterra doté a las colonias
de un régimen liberal,
opuesto al régimen
paternalista de Espana

meramente insinuarlo insultaria
la inteligencia del piblico urugua-
}»’0; S1No en preguntamos lOdOS
juntos cémo deberiamos mirar a
los EEUU, con vistas a procurar-
nos un juicio moral sobre esa
nacion. Se me ocurre que esa ope-
racién deberia dividirse en dos
partes: una centrando nuestra
visiénen el pais en st mismo; y lue-
g0 extender nuestra 6ptica en
manera de incluir en ella a otros
paises con los cuales se relaciona
obsc}'vando entonces coémo inte-’
ractian, aquél y los otros, en oca-
si6n de la proximidad y el contac-
to. Ambas partes requieren un
enfoque histérico. Y el espacio de
que dl_spongo fuerza una orienta-
cién sintética,
Los EEUU pertenecen, como

nosotros, al conjunto de paises
que llegaron ala independencia a
través de su condicién de colonias
de una potencia imperial. En su
caso, Inglaterra, que dot6 alas 13
colonias de un régimen liberal,
por oposicién al régimen paterna-
lista que Espafia aplico a sus pose-
siones americanas. En ninguna de
aquellas transcurrié un ano desde
su fundacién sin que tuviese ins-
talado una Asamblea Legislativa
designada por los colonos, que
votaba sus leyes y sancionaba sus
impuestos. El rey de Inglaterra
nombraba un gobernador en cada
colonia; a medida que el tiempo
pasaba, frecuentemente entre los
propios colonos. Las colonias
gozaban de libertad de comercio,
con la excepcién de una breve lis-
ta de mercancias que debian ser
exportadas a la metrépoli, que
empezaron siendo 4 y nunca pasa-
ron de 14. Como se ve, una situa-
ci6én diametralmente opuestaalas
colonias espaiolas, gobernadas
desde la metrépoli, la cual se reser-
vaba un absoluto monopolio de la
exportacién e importacion. Por
contraste, la América hispana era
mucho més poblada: 17 millones
contra 2 de la América inglesa, al

llegar la independencia, y contaba

con mucho mayor riqueza mine-
ra ya descubierta.

Pero el progreso fue enorme-
mente mayor en el norte inglés
que en el sur espaiiol. La rebelion
de los colonos del norte fue una
cuestién de principio —se alzaron
contra la pretensién de la corona
inglesa (bajo Jorge I11) de gravar-
los con impuestos indirectos legis-
lados por el parlamento de West-
minster, en el cual los colonos no
estaban representados— mientras
que la rebelion de los del sur fue
una cuestion de oportunidad: la
ocupacion de Espana por Napole-

Nunca sufrieron un golpe de
Estado. Nunca se suspendio
|a vigencia de la carta. Nunca
se pospusieron las elecciones

6n y la ascension al trono por su
hermano José Bonaparte. Latena-
cidad con que los colonos nortea-
mericanos defendieron sus prin=
cipios, con el apoyo abierto de par-
lamentarios ingleses, notable-
mente del conservador Edmund
Burke, y el apoyo arrollador de la

opinién radical (lo que hoy llama-
riamos la izquierda) llevé a Jorge
III a reconocer su independencia.
Pero, ;qué régimen politico se
darfael nuevo Estado? ;Unarepi-
blica? Desdelaantigiiedad de Gre-
cia y Roma, cuando ése era el for-
mato normal de los Estados, casi
dos milenios atris, solamente se
habian constituido reptiblicas en
insignificantes territorios en Italia
y Suiza, y la filosofia politica de la
época creia que el formato repu-
blicano era inadecuade para
colectividades de cierto tamano,
con lo que los nacientes EEUU
quedaban descalificados para esa
opci6n. Los norteamericanos des-
defiaron los consejos de la filoso-
fia politica. Ellos querian una
constitucién semejante a la ingle-
sa, solo que sin rey y sin nobles, y
esa es la que se dieron. Les resulto
un documento notable, breve, de
7 articulos, que seglin nuestro cri-
terio sobre capitulos y articulos
vendria a dar 22 articulos. Los
constituyentes estamparon sus fir-
mas en Filadelfia en 1787, y le
agregaron otros 10 breves articu-
los sobre derechos individuales—l
famoso Bill of Rights—en 1791.
Esa era su Constitucion entonces
y, enlo fundamental, sigue sién-
dolo hoy. Nunca la reformaron
globalmente. Nunca sufrieron un
golpe de Estado. Nunca se suspen-
di6 la vigencia de la Carta. Nunca
se pospusieron las elecciones, ni
atin durante la sangrienta guerra
civil de 1861-65. Con las excep-
ciones que en seguida menciona-
1é, el derecho ciudadano se atenia
aun criterio democratico masalld
del que ningiin otro pais habjaaun
aplicado. El sistema judicial, jun-
to con el respeto de los derechos
individuales quelo caracteriza, €s
para mi —debe ser para todo uru-
guayo— el motivo de mdxima
admiracion, el paradigmaa perse-
guir cuanto nos se posible. Alexis
de Tocqueville, destacado mtelfq-
wal francés, historiador y politi-
co, que viaj6 por los EEUY) €158
1835 y 1840, y resumi6 su investi-

gacion en la gran obra titulada La
Democracia en América, atribuy6
en parte el generalmente inespe-
rado éxito de un régimen republi-
cano al efecto de los juicios pabli-
cos, y en la frecuencia con que los
ciudadanos integraban los jura-
dos, como medio de inculcar la
pueblo las nociones bdsicas en
temas juridicos y politicos sobre
las cuales se apoyaba la puesta en
practica de la Ley Fundamental.
El hombre es un ser esencial-
mente imperfecto, y proyecta esa
condicién sobre todas sus manifes-
taciones colectivas. Ningin Estado
es, por consiguiente, perfecto. Sin
dudahay manchas en la trayectoria
histérica de los EEUUL Pero pres-
ternos atencion a cOmo manejaron
esa problemitica, y no perdamosla
perspectiva historica universal.
Desde el punto de vista democriti-
co, el principal cargo quelos EEUU
deben enfrentar tiene que ver con

un sistema al cual, en
términos generales, resulta
dificil encontrarle igual

la extensién que alcanzd la esclavi-
tud, y posteriormente la discrimi-
nacién racial a que por mucho
tiempo, en determinadas regiones,
quedaron sometidos los afro ame-
ricanos. El avance notable del
comunismo después dela2® guerra
mundial, y la colaboracién con el
régimen soviético de muchos ciu-
dadanos americanos dieron la
oportunidad a politicos deshones-
tos para orsa,n.lul' persecuciones
ideolégicas abiertamente contra-
rias a la tradicion liberal del pais;

ro el esfuerzo y el sacrificio de
muchos norteamericanos lograron
superar esas fallas de un sistema al
cual , en términos generales, resul-
ta dificil encontrarle igual en el
mundo entero. Continuaré en una
semana.



