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na reciente noche, ante una gran audiencia Prevenida,
que husmeaba el escindalo, Pedro Bordaberry saleala
TV a formular una denuncia: Rafael Michelini le habia
declarade su “conviccion” de que Bordaberry padre no
habiatomado ninguna medida contra Zelmar Michelini
¢ Hacior GuTierrez Ruiz__Mientras que, ante los estrados judiciales,
. dia si y el orro también, una abogada, mandarada por las dos
. familizs agraviadas, asevera cuantas veces le viene en gana que fue
- ¢l Bordaberry padre, guien los mandé matar. Por lo tanto en

conrradiccion, cuando menos con uno de los Michelini, Este no
: tarda en comparecer en el respectivo canal, y reconoce haber
. formulado aquella afirmacion. Presuntamente, recordando el
- episodio, infiere que su voz habia sido grabada. De hecho, su

declaracion sale al aire de inmediato. Michelini reprocha
3 teaBordaberry haberlo grabado sin previo aviso mientras
gordaberry responde que, para evitarle a su padre una condena
injusta, no vacilaria en hacerlo otra vez.

Todo esto forma parte del escandalo con que el piblico se rego-
ded, perova mas alld; ingresa, en efecto, en la 6rbita de los derechas
individuales, aquellos cuya vigencia presta sustancia a la condicién
de Estado de Derecho de un pais, de la cual muchos suelen jactarse,
pero menos pueden acreditarla en los hechos. Veremos si la inves-
tigacion judicial que se conduce contra Juan Maria Bordaberry con-
tribuye o no 4 colocar al Uruguay entre los Estados de Derecho, lo
cual es mds importante que decidir cuin objetable, o excusable,
fiue la conducta de Pedro Bordaberry al grabar en secreto dichos de
Rafael Michelini.

Lo primero es averiguar qué hace en un presumario, del cual la
opinion pablica sabe poco o nada, a no ser que va dirigido contra Juan

Maria Bordaberry, a propésito de un homicidio cometido cosa de 30
aios atrds. Y menos atin se sabia hasta el incidente televisado sobre
la intervencion de una abogada, la Dra. H. Martinez Burlé en la in-
vestigacion judicial en curso, hasta que Pedro Bordaberry la descri-
bi6 ante las cimaras, asegurando al juez a diario que Juan Maria Bor-
daberry habia mandado matar a ambas victimas, segiin ahora se
sabe, en contradiccién con las convicciones de uno de sus clientes,
Ahi es donde a] programa televisivo hace una contribucién valiosa
4 la convivencia Uruguaya, que permite que ahora nos pregunte-
mos todos los interesados en la justicia qué papel desempena una abo-
gada en un procedimiento que, por el momento, no tiene otro ob-
JEo que averiguar si existe semiplena prueba de responsabilidad
]:u'j‘;l C‘fﬁ“‘? alguien por el doble asesinato de Michelini y Gutiérrez
vafindea

Al brir las puertas a una investigacion de esa responsa-
bilidad —Sumario— de

darse la semiplena prueba por configurada.

He_ Preguntado a los que saben de 1a vida del foro mas que yo y
;':1: dJF‘:‘I'I que Martinez B:l.{l‘lé ha comparecido en representacion de
o mdlembm_s de las familias Michelini y Gutiérrez Ruiz a presentar
# denuncia sobre el doble homicidio y, a partir de alli, continia
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Mas alla del escandalo

a orbita de los derechos individuales, Cuya vigencia presta sustancia al Estado de Derecho

representandolos. Tebricamente como denunciante, pero, en los he-

chos —ya que no existe el instituto de la denuncia permanente— co-

mo testigo. Testigo de segundo grado, habria calificarla, ya quesests

pone que dice lo que sus clientes le dijeron. Eso implicaria que los

denunciantes se transformaron en partes de un proceso que tm‘:ia-

Via no existe, y que su mandataria actiia como testigo en él, confor-

me a lo dicho. Pero si los hechos le han sido transmitidos de mane-

ra parcial, por ejemplo, si le han participado de que sus mandantes

tienen todos la conviccion de que Juan Maria Bordaberry es el ase-

sino, pero se le ha ocultado que , en realidad, uno de esos testigos que

declaran por poder tiene la conviccion de que Bordaberry es ino-
cente, Lcomo se resuelve la cuestion? Martinez Burlé habria come-
tido falso testimonio, sihubiese sido testigo. Rafael Michelini habria
cometido asimismo falso testimonio, al afirmar por escrito, en el po-
der a Martinez Burlé, al hacer alli constar la culpabilidad de Borda-
berry, pero tampoco él fue, en rigor, testigo. Unicamente cabria, en-
tonces, después de dejar constancia en autos de su conviccion en
cuanto a que Juan Maria Bordaberry nunca alzé la mano contra Mi-
chelini, declarar nulo todo el procedimiento ¥ condenar a los de-
nunciantes deudores del investigado por los dafios ¥ perjuicios por
COSTas Y costos y otros gastos conexos que las actuaciones le hayan
significado. Pero, por supuesto, sin que ello nos libre de 1a angustia
de adquirir una conciencia cada dia mas clara de que, en Urugunay,
como lo escribi hace ya muchos afios, todos vivimos en libertad con-
dicional.

Y, después de liquidado, en buena horj, este disparatado y abo-
minable expediente, équé habra de ocurrir? Varias personalidades fue-
ron entrevistados por la TV, 12 noche del shocky la siguiente, y mas
deuna dijo que ahora el asunto quedaria en manos de los jueces. Pe-
ro Irecorcholis! en manos de quiénes ha quedado hasta ahora? Por
ventura, {no fue un juez el que acogié a Martinez Burlé como testi-
80 de segundo grado? Un juez nunca es infalible, Pero en otros pai-
ses existen reglas de procedimiento que reducen las probabilidades
de error involuntario, asi como de volver a los tribunales sensibles
a la influencia del poder y otros factores cap,
de los magistrados.

Cuando los uruguayos dicen que el asunto debe pasar a manos de
los jueces quieren decir que los ciudadanos comunes ¥ corrientes ca-
recen las cualidades que les permitirian intervenir con provecho en
ese ambito. Es un craso error. La justicia esti estrechamente vincu-
lada con la libertad, y donde la masa ciudadana —el pueblo— se de-
sentiende de los asuntos que hacen a la libertad, ésta suele demorar
poco en hacer mutis por el foro. Es un tema interesante para la in-
vestigacion histérica inquirir c6mo la separacién de los ciudadanos
comunes y corrientes de los asuntos de la Jjusticia, notablemente la
eliminacién del juicio pblico y por Jjurades, ha influido en el indu-
dable descenso del rango de la libertad en los valores de nuestra
convivencia.

aces de torcer el juicio
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PODRIDO NO,
- RECONTRA
- PODRIDO

ace poco, en un’ es-
candaloso programa :
de TV ~de esos que :
los uruguayos no :
E miran porgque los escla‘lmdalos
agreden su seriedad— L!J].E_' q_uee! :
| pasade me tenia podrido. iPara
¢ qué!En este mar de pasiones en
que se han convertido los asun-
i tos del pasado, parece que no
i tienen lugar los sentimientos

que o estén con ina u otra par-
te, Después de analizar las cri-
ticas recibidas, agrego un ma-

: tiza mi sentimiento: el pasado

i no me tiene podrido, me tiene
: repodrido. El pasado me tiene

repodrido porque una vez voté,
y perdi. y crei que la mayoria
habia hecho caducar dierta pre-
tension punitiva del Estado, pe-
TO 10, era todo una farsa, no ha-
bia caducado nada, y ahora
femo que si en el futuro el go-
bierno cambia de color capaz
que cambia todo de nuevo, y
vuelve la caduddad. Fi pasada
me tiene repodrido porque si-
gue siendo refugio de chacales
que medran con él yle ganana
dentelladas el Protagenismo a
las verdaderas victimas. F pa-
sado me tiene repodrido por-
que nos sigue enfrentandg co-
mo sociedad, ¥ porque me
obliga a escuchar c6mo unas
defiendenaun dictadory otros
homenajean la sangrienta to-
ma de Pando, como si hubijese
algo para homenajear. E1 pasa-
do me tiene repodrido porque si
uno critica al dictador es un fi-
NOMENo, Pero si critica a los de
Pando es un fache. Fl pasado
me tiene repodrido porque aque-
lla tormenta nos legd una brisa
que trae hedor a fascismo, a jus-
ticia con tufo —esa si- de opere-
ta politica, a estado de opinion
con humos de linchamiento. El
Pasado me tiene repodrido por-
que nos hizo cavernarios y co-
bardes, porque son pocos los
que se animan a reclamar por
los derecho de las bestias (que si
son culpables deben ir en cana),
aunque el valor de la democra-
cia radique mas en la defensa
de esos derechos que en la ca-
pacidad de sancionar a las bes-
tias con severidad. Y, ademas, el
pasado me tiene repodrido por-
que si, porque se me antoja ex-
presar libremente lo que sien-
1o, y porque el ejercicio de la
libertad en ocasiones se reduce
al mero acto de mojarle la oreja
alahorda, de azuzar ala perra-
da para confirmar que [a intole-
rancia es una raza ambidiestra
que ladra tanto de la derecha
como de la izquierda. (gperey

ra@observador.com.uy)




