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irregularidad, imputindola a error de su
parte. C) La jueza competente, Dra. Fanny
Canessa, organizé una audiencia con el
vicepresidente y la fiscal, Dra. Ménica
Ferrcro, que habia identificado elfaltame.l
D) Esta, en preparacion del encuentro,
solicité que en la audiencia Nin
compareciese acompanando por up
abogado, ya que en tal ocasion seria
investigado, no en caricter de mero
testigo, sino de “indagado”, E) Nin se
enterd de este Glrimo aspecto y se
contacto por teléfono con el presidente de

ki

El vicepresidente
en dificultades

la Suprema Corte de Justicia, Dr. Jorge
Larrieux, doliéndose de la falta de reserva
en el presumario que se le seguia y,
presumo, dada la secuencia del tramite,
quejandose de la desconfianza respecto de
su persona. F) En efecto, la jueza no acogia
€l consejo de la fiscal, no la incluyé en la
audiencia, y 1a reunién, si se llevé a cabo,
o TUve consecuencias,

Por qué la hipotesis del error de Nin
me parecia creible? Pues porque el cami-
no de adquirir X activos, en su nombre, a
la vez que omitir la informacion fingien-
do error, era terriblemente peligroso pa-
ra €l, siendo, uno piensa, facil poner el
activo en nombre de alguna persona de
confianza. Al mismo tiempo, presumi que

‘el vicepresidente tendria a su alcance una
explicacién auténtica, y creible, que ex-
plicaria la omisién involuntaria. Pero,
siempre presumiendo que Nin podria ex-
plicar su conducta honesta, en la hipote-
sis de que lo presumido por mi fuera cier-
1o, se cometio en esta historia una sarta
de equivocaciones en perjuicio de Nin. La
jueza, en primer término, debi6 seguir el
consejo de la fiscal, a fin de acreditar que
habia superado exitosamente los contro-
les mds severos, conformes a la ley. Toda-
via mas graves fueron los errores si-
guientes: en primer término, del propio
Nin, hablindele por teléfono al presiden-
te de la Suprema Corte, en lo que fatal-

mente tendria que ser interpretado como
un recurso de Nin para procurarse el au-
xilio de asistencia del jefe de la Justicia, a
fin de mantener oscura una infraccién de
1a ley en uno de los mayores niveles posi-
bles. En segundo lugar, el error del presi-
dente de la Corte hablando por teléfono
con la jueza (siendo que el Dr. Larrieux
declard que en la Corte respetan la inde-
pendencia de los magistrados “de mane-
ra sagrada”, véase Biisqueda de 14 de ma-
Yo, contratapa) pidiéndole que “tenga
cuidado” con las filtraciones de 1a prensa.
Uno no puede dejar de preguntarse qué
alcance tuvo la intervencién del presi-
dente de la Suprema Corte en su contac-
to con la jueza Canessa, si constituye o
no la de una autoridad que encabeza la
principal institucién de la Justicia, impli-
cando un efecto de subordinacién. ] pro-
pio Larrieux, seglin consta en la fuente
que acabo de citar, dice lo siguiente: “So-
bre este tema no quiero hacer ningin ti-
po de comentarios ni referencias. Es un
asunto de orden interno del Poder Judicial
donde cada uno hace lo que entiende que
debe hacer.” En mi vision no se aprecia
un “asunto de orden interno del Poder Ju-
dicial, donde cada uno hace lo que en-
tiende que debe hacer.” Podria tal vez ver-
lo, si en el “asunto” no ocupara un lugar
tan destacado como necesariamente sig-
nifica el vicepresidente de la Repiblica.

El Dr. Nin Novoa ha invacado su error pa-
ra justificar el ingreso en su patrimonio de
una empresa agropecuaria, y yo mismo
suponia que debia serlo. Pero, en una se-
mana, se percibe una evolucion de los he-
chos en los cuales lo que uno tiende a pre-
ver es que la jueza va a decretar el archivo
del expediente, y aqui no ha pasado nada.
El vicepresidente hizo su defensa, an-
tes de que se hiciese ptiblica su omision.
Entonces, dirigiéndose a toda la Repiibli-
ca, declard; “Les doy la mis absoluta tran-
quilidad a mis compafieros y compane-
ras y al pais entero, coma vicepresidente
de la Rep(iblica, que no he ocultado abso-
lutamente nada de mi vida y desafio a
cualquiera que me vea, a lo que tengo co-
mo bienes ganados en la honestidad, en a]
trabajo y en la responsabilidad”, El argu-
mento era retérico; pero después de la re- i
térica vino el descubrimiento publico de
una estancia que no estaba declarada. La
descubri6 1a fiscal Ferrero, a quien ya la
han sacado del episodio. El vicepresiden-

Uruguay enfrenta en este
momento una eleccién de valores,
una opcion entre la verdad

y la justicia

te invoco la excepcion del error. Yo creo,
o cref, al menos, que la defensa podria ser
eficaz. Pero la retorica, ciertamente, no
es la defensa admisible.

Pero no solo en el ambito de la Justicia
formal la defensa del vicepresidente esta
funcionande. El gobierno, los amigos del
vicepresidente, también parecen contri-
buir en la misma direccién. A los fiscales
los nombra el Poder Ejecutive. Por una
multitud de disparates, no tenemos un
Ministerio de Justicia. Tenemos un mi-
nisterio que le paga el sueldo a los em-
pleados, entre ellos a los fiscales. o los
sanciona o promueve segin la regularidad
de la asistencia y los servicios prestados.
Pero sin duda alguien se ocupa de man-
darlos. Si se trata de mandar, la izquierda
N necesita que nadie le ensefie.

El Uruguay enfrenta en este momento
una eleccion de valores, una opcién entre
laverdad yla justicia, por un lade, y sus opo-
nentes, que estan dispuestos a sacrificar
valores para fortalecer su poder. Espero
que los lectores discriminen correctamen-
te de qué lado esta la verdad y la libertad.
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complice y todo. El escritor
Mario Benedettifallecié a
los 88 anos.

2. Stora Ensoy Arauco evaltan
la nueva planta en 18 meses.

3. Analizan fideicomiso ante
déficit de las Intendencias.

4. Consorcio compra proyecto
de ENCEy replanteara su via-
bilidad .

5. Bandade "narcos” desarticu-

lada en enero esta operativa
de nuevo.

6. El cumple del Pepe (Crénica de
humor).

7. Sedividié el plantel aurine-
gro. El técnico, Julio Ribas, de-
cidio trasladarse con un gru-
po de 21 jugadores a Solanas.

B. Ciberviolencia. Internet se ha
convertido en un escenario de
agresiones, insultos y acosos,
que pueden desbordar el es-
pacio virtual.

9. “Hacetresdias que no
duermo por las presiones
ingenuas que buscan sacar
ventajas”, manifestd Pelus-
s0, técnico de Nacional.

10. Esta Boca es mia, Defen-
sor, primer equipo urugua-
Yo que gana por la Liberta-
dores en la Bombonera.

Octavio Paz, no Benedetti.
La poesia es tan universal que
los legendarios duendes de las
imprentas, memoriosos de
trasnoches como nadie, hicie-
ron de las suyas y transforma-
ron un fragmento del poema
de Octavio Paz, Piedra de sol, en
uno de Benedetti. El errorya se -
aclaré pero, por disparatado,
justifica solicitar disculpas de'

ne




