Sabado 6 de diciembre de 2003

SOBRE ESTO Y AQUELLO

ad CONUTI Ia
DE RAMON DIAZ

En una diminuta sala de audiencia, con un publico de dos ciudadanos, un juez y un fiscal
hicieron historia al perforar la armadura mitoldgica que protege a los entes publicos

Un dia para recordar

n la pequefia sala de

audiencias habia seis

asientos reservados

parael pablico. Este se

componia de dos per-

sonas: un hombre que
vestia una remera con impresos, y
yo. Las leyendas sobre la camisa de
aquel revelaban a qué se debia su
presencia: solitariamente, manifes-
taba contra ANCAP, enrostrandole
la contaminacion del medio am-
biente, por el plomo de sus naftas.
Micompromisoconelactoeramas
sencillo: simplemente queria cer-
ciorarme de que era posible que un
fiscal, en representacion del Esta-
do, la hubiese demandado como a
unaempresa cualquiera, y un juez
en aquella audiencia fuese a hacer
publico su fallo. Ante esa version,
que el azar habia puesto en misma-
nos, me dije “ver paracreer”, y me
trasladé al juzgado. No habria de
arrepentirme.

Enrique Viana Ferreira es el
nombre del fiscal que, gallarda-
mente, habia entablado pleito
contra el coloso burocrético,
amontonando pruebas sobre los
nocivos efectos de los combusti-
bles que aquel fabrica y expende.
La restriccion del espacio me hara
ser laconico al respecto. Entre una
multitud, me impresioné sobre
todo el testimonio de la Dra.
Mabel Burger, directora del
Departamento de Toxicologia de
laFacultad de Medicina. El plomo
es un cuerpo extrafio en el orga-
nismo que, sin embargo, por inha-
lacién de sus particulas se instala
en él y produce serios trastornos,
particularmente en  mujeres
embarazadas y nifios. En éstos, a
ciertos niveles, les provoca anemia
y retardo en su crecimiento fisico
e intelectual.

Este efecto deletéreo sobre la
salud explica las advertencias con-
tenidas en un informe producido
por los Ministerios de Salud Publi-
cay Medio Ambiente, la Universi-
dad de laRepublicay la Intenden-
cia de Montevideo, aconsejando:
“Mantener las ventanas cerradas
en horas de tréansito intenso [y]
procurar que los nifios cuando
hagan ejercicios o jueguen al aire
libre sea en lugares de bajo transi-
to.” (Como consta en autos, las
zonas mas contaminadas de la
capital son Tres Cruces y Pocitos).
Ese informe llegd a manos del

vicepresidente Luis Hierro, duran-
te un ocasional ejercicio de la Pre-
sidencia, el cual -muy impresio-
nado, seglin declar6é en autos—
requirié la opinién de su asesor
Dr. Ing. Jorge Servian, quien pro-
puso que se prohibieran las naftas
con plomo. Elfiscal Viana Ferrei-
ra resalt6 en su alegato que ni las
advertencias del referido informe
ni el asesoramiento del Ing. Ser-
vian, pese a su enorme trascen-
dencia, fueron transmitidas a la
poblacién como habriasido impe-
rativo hacer.

Viana también se encarga de
aportar datos internacionales de
interés. En Estados Unidos se
comenz6 a reducir la concentra-
cién de plomo en las naftas en
1976, después que los servicios
meédicos federales concluyeron
que “el contenido de plomo en las
gasolinas era la amenaza més
grande para el desarrollo mental
delos nifios.” Las consecuencias de
esta politica son espectaculares.
Un estudio nacional revela que “el
porcentaje de nifios con niveles
elevados de plomo en la sangre
bajé, de 88,2% en los afios 70 a
4,4% a principios de los afios 90,
en directa relacion con el proceso
de eliminacion de plomo en las
gasolinas.” Los paises que han
prohibido las naftas con plomo

son numerosos. Espafia termin6
con estos combustibles el 1° de
agosto de 2001. Tenia permiso de
Bruselas (lo mismo que Italia y
Grecia) para mantenerlos en el
mercado hasta el 31 de diciembre
pero, a principios de afio, las
mayores petroleras que operan en
el mercado espafiol anunciaron
que estaban listas para hacer el
cambio el 1° de agosto.

Ante esas realidades contun-
dentes, ;cuél hasido la posicién de
ANCAP? Dejaré de lado la defen-
sa letrada, legalista hasta los tué-
tanos, y centrada en la falta de
expresion cuantitativaen la ley del
grado maximo de contaminacion
admisible. La deposicién en autos
del presidente del ente, Jorge San-
guinetti, es de lejos mas expresiva.
El jerarca pretendié restarle
importanciaal flagelo en cuestion,
pero el ndcleo de su defensa se
apoyaen las consecuencias parael
ente de la prohibicién de los com-
bustibles contaminantes. El expe-
diente recoge su declaracion en
estos términos: “La alternativa de
importar naftas sin plomo y ven-
derlas ANCAP significarfa la caida
drastica de produccion de la refine-
ria, su paralizacion y la desocupa-
cién consiguiente y no hay justifica-
cién ambiental para que se produz-
ca todo ese dafio.” Asi como lo

oyen. Comenta el fiscal en su ale-
gato: “Otra vez, surgen trastoca-
das las prioridades, pues indebi-
damente los intereses econémicos
del Ente Auténomo aparecen pre-
valeciendo sobre los intereses
generales de la Nacion.”

En cuanto a la falta de “justifi-
cacion ambiental” invocada por el
presidente Jorge Sanguinetti, no
estard demas sefialar que, ante la
primera intimacion al ente plan-
teada por el fiscal Viana, ANCAP
adujo que “por razones de natura-
lezay ambiental, ANCAP elabor6
un proyecto de
Ampliacién/Remodelacion” de su
refineria, con lo que el problema
de la plombemia (exceso de plomo
en la sangre) quedaria resuelto;
maés tarde, sin embargo, en lacon-
testacion alademanda, se vio obli-
gada a cambiar su estrategia y
basar su defensaen lafalta de tope
cuantitativo expreso en la ley, ya
que, como certeramente adujo el
fiscal en su alegato, “si volvia a
admitir que el Proyecto de Amplia-
cion se debia a razones ambienta-
les, reconocia su responsabilidad
pretéritay presente...”

Lademanda del fiscal pidi6 que
la Justicia prohibiera a ANCAP
seguir contaminando nuestro
medio ambiente con el plomo de
sus naftas y, de no cumplir, fuera

condenada al pago de una multa
por cada dia que durase la omi-
sién. La contestacion del ente no
consisti6 en declarar que ANCAP
no necesita de semejantes presio-
nes para cumplir con la ley, sino,
mirabile dictu, que el juez carecia
de facultades para imponérselas.
En otras palabras, que la Justiciano
tendria arma ninguna para some-
ter al ente al imperio de la ley.
Caracteristica soberbia de todos
aquellos que por largos afios se han
sentido por encima del derecho
aplicable al comun de las gentes...

(Qué hizo el juez? Confieso que
concurri a la audiencia pregun-
tandome como hariaparalliberar-
se del compromiso de condenar al
coloso burocratico; con qué sub-
terfugio podriaevitarse el mostrar
al organismo, que proverbialmen-
te “ayudaal pais” como el envene-
nador de la sangre de nuestros
nifios. Hombre de poca fe, cai en
el error: el magistrado, que se lla-
ma José Lobelcho (Civil 7°), con-

El contenido de plomo en
las gasolinas es la amenaza
mas grande para el
desarrollo mental

de los nifios

dené a ANCAP, multa por dia de
incumplimiento y todo, como
podria haber hecho con cualquier
hijo de vecino.

En la diminuta sala de audien-
cia, con un publico de dos ciuda-
danos, Enrique Viana Ferreira y
José Lobelcho estaban haciendo
historia. Por primera vez dos
magistrados habian perforado la
armadura mitoldgica que protege
a los entes publicos en Uruguay, y
hecho que la racionalidad pene-
traraen suémbito. Todaviano sal-
varon a los nifios del veneno que
les estan metiendo en las venas y
sobre los huesos —todavia queda
una segunda instancia que puede
durar afios- pero comenzaron
algo muy importante, cuyas con-
secuencias desafian la imagina-
cién. Yo me senti orgulloso de
haber presenciado un acto de tan-
ta trascendencia. Fue el 28 de
noviembre de 2003: un dia para
recordar.



