RAMOM DIAZ

Politica y mercado

{ABAJO EL SISTEMA
DE LOS PRECIOS!

Hay un pasaje revelador en el dis-
curso de Fidel Castro ds 26 do julio
de 1970. Dico asi:

» una politica de precica pera
compensar (el desnivel entre la pro-
duccién y el poder de compra del p-
blice) habria constituide un sacrificia
para los sectores de menos ingrescs
de la poblacién. Estd claro ... -
ra equilibrar la cantidad total de bie-

nes y servicios que no recibe gratui-
tomente el pueblo ..."

“Tal politica podria ser utilizada
con relacion @ productos suntuarios
0 no esenciales, pero jamds en los ar-
ticulos d= primera necesidad. Este es

nuesiro criterio y esperamos que sea
también el criterio del pueblo’.

Lo era, aparentemente. La wversién
del discurso nos informa que estas
palabras de Fidel fusron recibidas
con “aplausos”. El lider vy su pusblo
habian compartido una decisién mas
—resiringir el sistema de precios al
sector de lo prescindible— en el os-

ENSAYO

La moneda es libertad
acunada.

Fedor Dostoyevsky
filo peculiar de lo demoeracia directa.

Como es natural, el volor do este
métcde de consulta pepular depende,
enire olras cosas, de la manera en
gue el lider plantea las cuestiones al
pueblo. En este caso, ella adolecis
ds graves deficiencias.

Castrc maneja el siguienie asguse-
ma: en Cuba hay un sector de la pro-
duccién que se enfrega gratuitamen
te al puiblico y oiro que se distribuye
por el sistema de precios. En un mo-
mento dado, el valer de la produc-
cion (excluido el sector distribuido
gratuitamente) es inferior al poder de
compra del publico, al nivel corrien-
te de precios. Una iorma de resolver
ese desequilibrio consistiric en per-
mitir que el nivel de precios subiera
lo suficiente. Este método es adecua-
do para el subsactor de la produc-
cién vendida al piblico que consiste
de bienss y servicios prescindibles.
Pero si se extendiera al resto del sec-
tor, los grupos sociales de mayores
ingresos podrian adquirir una conti-
dad de bienes y servicios de prime
ra necesidad desproporcionada a su




lamafic y los de menores Ingresos
quedaria relegados a una posicion de
indigencia. Para preservar patrones
igualitarics de consumo debe recurrir-
se, entonces, al racionamiento de los
bienes y servicios de primera nece-
sidad.

¢Ha advertido ya el lector donde
falla el argumento? Castro parie de
la premisa de que la distribucién del
ingreso en la isla es desigual y, ade-
mds, que ella no puede ser alterada
por el gobierno. Esto ultimo es clo-
ramente inadmisible. El dominio de
la autoridad econémica sobre el re-
pario del poder de compra en un pais
con el grado de colectivizacion de
Cuba es total. Nada impedia a Fidel
haberse dirigide al publico habanero
inquiriendo:

“:Queréis que redistribuyamos el
ingreso igualitariamente en Cuba?”
y haber seguido tal camino, después
de recibir la descontable aclamacion
popular, para resclver el problema.
Si se prefirié el racionamiento —"la
libreta”, como se dice en la isla—
ello debio ser por una preferencia de
Fidel por el métedo en si, y no por-
que el viniese impuesto por la natu-
raleza del problema.

/MUERA EL RACIONAMIENTO!

En las antipodas de la actitud de
Casiro se sitia la que adoptdé Ludwig
Erhardt, al abolir el contralor de pre-
cios- en Alemania. En un pais casi
totalmente destruide por la gue-

rma, donde todo escaseaba, Ludwig
Erhardt, dando un paso que a mu-
chos, inclusive a los asesores econd.
micos de las fuerzas aliadas de ocu.
pacién, se les antojé un sallo en el
vacio, proclamé:

"En adelante el Deutschmark serq
la unica tarjeta de racionamienio en
Alemania, .

El primer paso para lo que pronta
habria de llamarse el milagro alemén
estaba dado. No habia habido teme-
ridad de parte de Erhardt, ni milagro.
sa buena fortuna. Habia habido una
serena y valiente confianza en los
dictados de la razon. Esta nos condu-
ce a la conviccion de que el dinero
es siempre el mejor cupdn de racio-
namiento, en cuanto el mercado pue-
de compatibilizar la produccion y el
consumo con mayor eficiencia que
cualguier otro medio. Un sistema ds
racicnamiento no puede lograr nada
que una politica monetaria y fiscal
no pueda lograr mejor, con una tuni-
ca excepcion: "la libreta” arrasa con
la eleccién del consumidor, permite
su direccion minuciosa por la autor-
dad mieniras que el dinero es, al de- -
cir de Dostoyevsky, 'libertad acu-
fiada’’,

EL SUERO DE FIDEL

Recapitulemes, En Cuba hay un
sector de la economia donde reina el
principio de la gratuidad. Se trata de
un sector vastisimo, que comprende
no solo los items previsibles, come



educacion y asistencia médica, sino
ofros Insdlitos, como los autemdéviles
(Véase R. Dumont, ;Es Cuba socialls
ta?. p. 202). En toda estr dilatade 2o
na, no existe para el consumidor la
menor oportunidad de elegir: debe
tomar lo que le den, si se lo dan.
Luego hay un sector donde imperc
el principio del racionamisnte v la
soberania del consumidor es igual-
mente nula: el dinero sélo sirve =i
liene ademds una tarjeta y es la tar-
jeta, y no él mismo, quien decide qué
se habrd de adquirir. ¥, finalmente,
hay un sector hipotéticc donde se
pueden comprar articulos suntuarics
conforme al sistema de precics: la sc-
berania del consumidor queda cir-
cunscrita a la compra de bienes que
poseen dos caracteristicas: (a) son de
lujo ¥ (b) no existen en la realidad.

La explicacion de semejante odio
por el sistema de precios es muy sen-
cilla. Fidel llegé al poder con una
visiébn muy nitida acerca de cémo
debian vivir los cubanos y desde en-
lonces anda incansablemente en pos
de ese suefio. Lo menos indicado pa-
ra conseguir tal objetive seria dejar
que los consumidores gastasen sus
ingresos a su gusto. El gobiermno de-
be poder disponer cudl sea el alimen-
lo, la lectura, el recreo, la instruccidn,
el tratamiento meédico, el medio de
Iransporte y hasta el ahorro de cada
cual. Los principios de la gratuidad
Y el racionamiento aseguran precisa
mente ese resultado.

Tal vez algun lector quiera dirigir

nos una objecién: ya que sl gobier-
no subane plenea la produceién v la
inversion, de cualquier manera, aun-
que no instituyeras el racionamiento,
tendric ftotalmente determinadc el
consumo. Esto es exacto. Cuando fo-
deis las empresas cbedecen a un plan
central, v por lo fanfo no se mueven
por consideraciones de rentabilidad,
la soberania del consumidor es muy
limitada. Pero no es lotalmente nula.
No aleanza para determinar qué ha-
bn&demudmhumsipqumm

cién por ello. El racionamiento es de-
cididamente mas seguro.

(Como pedemos generalizar la al-
ternativa que hemos ilustrado me-
dionte las actitudes contrapuestas de
Fidel Castro y Ludwig Erhardt?

Nqnv‘uldramaﬂpuruaﬂndaludh-
si mismo y las que adopta para un

grupe. Pangamos un ejemplo: cuan-
do, en un restaurante, hacemos el



pedido de los platos que hemos ele-
gido, adoptamos una decisién de la
primera clase; cuando el ama de ca-
sa_confecciona el menu que habra
de servir a su familia, adopta una
decision de la segunda. Del mismo
modo, pertenecen a una y otra clase
de decisiones, respectivamente, la del
consumidor que selecciona ropas en
una tienda y la del director de un co-
legio que imparte directivas sobre
el uniforme de los alumnos; la del
obrero que resuelve faltar al trabaio
y la del dirigente sindical que decla-
ra la huelga: la del lector que resuel-
ve ferminar su suscripcién a una re-
vista y la del funcionaric gubemna-
mental que ordena el cierre de un

pericdico.

Las decisiones de la segunda cla-
se comporian siempre el ejercicio de
una autoridad o un poder sobre los
miembros del grupo destinatario de
la decisién. Inversamente, las activi-
dades que comportan el ejercicio de
autoridad o poder, y mas especifica-
mente, la actividad de gobierno, la
actividad pelitica, pueden caracteri-
zarse diciendo, precisamente, que cul-
minan con la adopcién de decisiones
para un grupo social.

Algunos asunios parecen reserva-
dos por la naturaleza de las cosas
para ser resueltos mediante decisio-
nes de tipo politico; asi, por ejemplo,
ha ocurrido siempre con el cuidado

la defensa del grupo frente a los

enemigos externos. En cambio, la ma-
yor parte de las cuestiones han sido
asignadas a la esfera col o a
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la individual de diversa forma, de
pendiendo de la cultura de cada gry
po. Asi la eleccion de conyuge pamg
los jévenes es actualmente asunio pog
lo general asignado a la eslera de
decisién individual en Occidente, pe.
ro esto constituye und innovacién y,
de modo general, la mayer parie de
las sociedades lo han juzgado asun.
to familiar, a ser resuello por la au.
toridad rectora de la familia.

Es precisamente caracteristica de Iq
historia de la civilizacion occidentq]
el haber operado un notable ensan.
chamiento de la esfera dentro de g
cual el individuo adullo puede degi.
dir libremente los asuntos que le con-
clernen mientras que, en olras socle.
dades, v en la misma sociedad oc.
cidental anteriormente, las mismas
cuestiones han cido vistas como de
la incumbencia primordial de la fa.
milia, la tribu, el eslado, la organj.
zacién religiosa, la agremiacién pro-
fesional, etc., y atribuidas consiguien.
temente a sus respectivas orbilas da
decisién.

Pero esta evolucion de Occidente
encuentra en el seno de su misma so-
ciedad focos de resistencia tenaz. El
colectivismo quiere llevar a la esfera
de decisién del estado la ftotalidad
de los asunios economicos. El tolalk
larismo quiere cancelar tolalmente la
esfera de decision individual o dejar-
la circunscrita al area de lo trivial,

TRES CONCEPTOS DE LIBERTAD
Uno de los rasgos mas tipicos de



nuesiro lismpo consisle en quo los
enemigos de la libertod conducen #u
lucha en nombre de la liberiad, La
confusién semdntica que Acton nos
ha sefialads como uno de los peligros
mayores del orden liberal es explo-
tada, en nuestros dias, al maximo.

En el terreno politico se emplea la
palabra libertad para hacer referen

cla a, cuando menocs, ires cosas dis
tintas,

En una primera acepcién, la liber-
tad de un puseblo depende de que ol
gobierno esté en manos da individuos
de la misma nacién o la misme raza.
En este sentido, Y no en ofro, #s que
puede hablarse de “liberacién”™ ftro-
tandose de la formacién de la mayor
parte de los nuevos estados africones.

En una segunda, la libertad se con-
figura cuando el pueblo disfrutr de
una participacion adecuada en el go-
bierno cuando los gobernantes son
los representantes legitimos de la
cludadania o se asegura, de una u
ofra forma, que la voluntad popular
sea debidamente tenida en cuenta en
la conduccién de los asuntos publi-
cos. Cuando el Himno Nacional Uru-
guayo menciona el vocablo libertad
coma unica alternativa admisible a
una muerte gloriosa, o como fuente
de inspiracién para la lucha contra
los tiranos, debe entendérsslo en un
significado que combina estas dos
acepciones; cuando La Marsallesa
canta la “liberté chérie”, es menester
tomar la referencia como dirigida a
la sustitucién de la “tyrannie” per el
régimen de los “enfants de la Patrie”,

1"

anuﬂanlﬂmﬁ:m

En la lercer acepcitn, la liberiad
50 enftiende como consusiancial con
lr posesiin por cada inteqrants adul-
o de' la commidad deo una esfera da
decisién privativa, donde el poder qu
bernamental no tiene ingerencia ni
para ordenar, nf pard costigar, nf
fa rvéstigar, y cuya integridad. en
cambio, sl poder guberncmential se
sncarga de custodiar contra cuales-
quiera formas posibles de coaccion.
E:mu.mdtﬂn.la::mumudndi
las tres acepcicnes: mencs, Tard
vez se encontraran referencias a él
en himnos, proclamas patridticas y
discursos politicos.

Y. sin embargo, el tercer significo-

por el concepto de independencia po-
litica vy el sequndo por los de cuie-
gobierno y democracia. Si faltara el
tercero seria que ya nadie se cuida-
ba de la defensa de uno de los vo-
lores supremos de nuestra civilizacidn.

nmtuml

Vinculemos chora estos tres con-
ceptos de la libertad con las dos cla-
ses . do decisiones que examinamos
previamente.

La cooperacién social pusde orga-
nizarse conforme a dos métodos dis-
tintes. Puede impulsarsela mediante

una direccién centralizada o dejar



que vaya gestdndose a través de una
multitud de decisiones de los propios
agentes de la cooperacién social.

En el primer caso, la autoridad
central adoptard decisiones de tipo
politico, decisiones de los gobernan-
tes para la comunidad, apoyadas en
la auteridad y el poder de aquellos.
En el segundo caso, la trama de la
cooperacién social ird tejiéndose a
través de innumeras decisiones indi-
viduales, de cada agente para si, que
no comporia —ni debe comportar, ni
el gobierno debe dejar que compor-
te— el ejercicio de poder alguno.

El colectivismo rechaza el mecanis-
mo sutil de la cooperacién social es-
ponténea. Quiere imponer —y, llega-
do al poder, impone— una direccion
centralizada que opera adoptando
decisiones para el grupo. El individuo
encuentra resueltos todos sus proble-
mas que atafien a la cooperacién so-
cial —a la produccién, al consumo,
a la inversién, al ahorro— por deci-
siones de la autoridad, por lo activi-
dad politica de los gobsrnantes.

El individuo, en cuanio tal, se en-
cuentra reducide a la condicién del
menor en el seno de la familia: todo
le viene resuelio por quienes son y
pueden mdas que él. ;Cémo puede
entonces el colectivismo formular sus
reivindicaciones en nombre de la li-
bertad? ;Cémo puede pretender que
bajo su égida el hombre llegara a
realizar aquténticamente su condicion
de tal, cuando en realidad le conde-
na a una existencia sub-humana de

mera obediencia, de absoluta pasivi.
dad?

La respuesta estd en que el colecti.
vismo maniobra con la ambiguedad
semdntica del término libertad. Los
hombres son libres, pretende el colee.
tivismo, bajo su dominio, en lanlo
que integrantes de un pueblo que ha
dejado de ser un titere del imperia.
lismo y que ha pasado a gobernarse
en funcién de sus intereses genuinos,
Pero, por mas que desplieque sus
clichés, el colectivismo no puede ocul-
far el hecho de que ninguna de las
acepciones en que utiliza el vocablo
libertad implica el mantenimiento de
una esfera de decision y de responsas
bilidad moral para el individuo.

En teoria, el colectivismo aduciria
que la tarea de realizarse como hom-
bre tendria que cumplirla el indivi:
duo, bajo su imperio, en el terreno
politico, como autor de las decisiones
para el grupo. Al individuo le dicla-
ria la autoridad qué comer y qué ves-
tir, como instruirse él y cémo educar
a sus hijos, dénde vivir y dénde tra-
bajar, y todo lo demas. Pero el indi
viduo participaria, en tanto que inte-
grante del pueblo, en la confeccién
de esas decisiones. Se realizaria co:
mo ciudadano, como obrero, como in-
legrante de las asambleas populares
vy las organizaciones revolucionarias,

Es claro que el colectivismo no
puede exhibir ningin ejemplo prée-
tico en apoyo de semejante argumen:
to. En algun estado colectivista en
que se pretende practicar la democra-
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cia directa, la participacién del pue
blo se reduce a aprobar por acla
macion las propuestas del lider, a
rechazar con indignecién sus ofreci-
mientos de renuncia, a responder que
si 0 que no, undmimemernte, o sus
preguntas retoricas. Es decir, a la co-
ricatura de una participactén. En la
mayoria de los casos, se invoca la
teoria de la dictadura del proletarica
do para diferir hacia el futuro inde

lerminado la democratizacién de la
sociedad colectivizada.

EL INDIVIDUALISMO
Y EL MERCADO

Pero supongamos un estado colecti-
vista gobernado democrdticamente.
Deijemos de lado las miiltiples raze-
nes que apuntan hacia la improbabi-
lidad de tal combinacién. Adoptando
esa hipotesis podremos conocer nues-
tra posicién ante el colectivismo, mas
alld de toda contingencia histérica.
Concomitantemente, se nos revelara
nuestra posicion acerca del sistema
opuesto, acerca del individualismo.
Milton Friedman plantea la alternati-
va en estos terminos:

“El problema basico de la or-
" ganizacidon social consiste en
" como coordinar las actividades
" de una gran cantidad de gen-
“te ... Literalmente son millones
"los que se hallan empenados
" en procurarse unos a ofros el
“ pan de cada dia.

“ Fundamentalmente, hay sdlo

13

" dos maneras de coordinar la
" agetividad econdmica de escs
" millones. Una es la direccién
" centralizada que implica ol uso
" de la coaccién v la técnica del
“ siéreito v del estado totalitario
“ e en la cooperacién volunta-
“tia de los individucs — es la
" técnica del mercado” (Capita-
lism and Freedom, p. 12).

El mercado es la institucion que la
sociedad occidental desarrclla sspon-
iineaments, cuando empiezan a darse
las condicicnes de su evolucién eco-
nomica, a fines de la Edad Media. Pre-
viamente, mientras Occidente habica
cermanecido economicamente estdti-
co, ¥ en tanto la cooperacicn social se
habia circunscrito al funcionamiento de
pequenas unidades cutcsuficientes, re-
gidas por normas tradicionales, el mer-
cade habia desempefiado un papel
marginal. Pero cuando la sociedad oc-
cidental comienza a dinamizarse, el
mercade ocupa un lugar protagdnico.
Su desarrollo es, no sélo coetaneo, si-
no consusioncial, con el desarrollo
econcmice de Occidente.

Siglos mas tarde, los economistas de
la Escuela Clasica descubren que el
mercado es el instrumento de la coope-
racion social y prueban que sin la in-
terferencia gubernamental, a la sazén
muy intensa, la institucidon cumpliria
su cometido con maxima eficacia. Des-
de entonces el individualismo posee
una dectrina econémica, pero contaba
ya, en tanto que practica de la liber-
tad en el mercado, con una existencia



acesidad

" ente, sin N
jmpﬁ?ﬁﬂnﬂhﬂ (op: cit.,

"de autoridad caniral”.

pp. 14,15
" El individuclismo no presi.{pnne, de-
mdés esia decirlo, la qusencid de go-
bierno, pero s jmplica limitar su ac-
cién a las cuestiones que la comuni-
dod reconozca como de su incumben-

cia colectiva. Afirma, por lo demds, el
valor de una esfera individual de de-

cisién, qua debe permanecer indiwvi-

dual, por mds que, en conjunto, las es-
teras de todos los individuos abarquen

la mayor parte del dmbito de la coo-
peracién social. El mercado, en otros
términos, no debe ser anulado, por la
politica. Como lo expresa Friedman,

.. “Lo que hace el mercado-es re-
. “ducir grandemente el drea de

“las cuestiones que deben ser

" decididas: -por medios politi-
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LA BATALLA NUESTRA
DE CADA DIA

Al comenzar prese
Castro defendien:i: el ?cig?;g:lmfenft‘idd
a Ludwig Erhardt derogdndolo ::; ik
simbolos de dos sistemas cantéapu?:
tos. Para concluir querriamos proyec-
tar  nuesira atencion, no scbre los ex-
tremos de la alternativa, sino sobre la
distancia que va de uno a otro, sobre
la gama de infinitos matices que se-
para, pero tambien une, el sistema de



la libsttad y el sistemne de lu sorvi-
dumbre,

Paret log uruguayos el pelgre no ra-

lea en tener que slegir enfrs uno Vd
ofro sistema. Coms la mayor parte de
los pueblos, poseemos un insfinto ele-
mental de la libertad que nos pone a
salvo de optar por ol despotisms, por
mas que la sofistica v los azarss del
devenir histérico se combinen para an-

turbiar la cuestién., Noviembrs de 1971
lo demuestrea.

El peligro estd mdés bien en desli-
zarmnoes insensiblemente hacia puntos
mas y mas distantes dal sistema de la
libertad. Nos faltan, infortunadamente.
los reflejos que nos hagan poner en
actitud de alerta cuando las agresiones
a la libertad no son decisivas, cuando
ne tienden a aniquilarla sino a menos-
cabarla otro poco mds. Si nos faltan
los reflejos, tendremos que desarrollar
nuesira aptitud para detectar conscien-
tements esas amenazas.

' ‘Pondremos en esta ocasién dos ejem-

plos de cédmo, en clertos acontecimisn-
los de nuestra convivencia, los uru-
gquayos dejamos de ver las facetas que
son discernibles desde la vertiente de
la libertad.

Hace algunos afics los legisladores
volaron una ley por la cual se otor-
gaban a si mismos un régimen privi-
legiado para la importacion de aute-
moviles. Esta ley lesiond vivamente el
sentido moral del pais. Los legislado-
res se habian apropiado las potesta-
des que la ciudadania les habia con-
fiado para la promocién de los inte-

reses nacionales v las usaban en pro-
vecho progle. La repulsa moral fus ge-

neral v, por supussio, enteraments jus-
fificader,

Pera habia otra cara de la cusstién
que permanecid en la oscuridad. Los
argumenics a faveor de la ley se apo-
yaban en estas dos premisas: los le-
gisladores necesiton automoviles para
el cumplimientic de sus tareas; y, con
el sueldo que goman, no pueden com-
prarselos. Este argumento no causo, co-
mo la ley misma, escdndalo ni repul-
sa. Se discutid scbre si otros grupos,
profesionales o gremiales, merecian
una franquicia semejante a la que los
legisladores se habion auto-conferide.
Tampoco tales deliberaciones provoca-
rocn alarma. En ningin momento hubo
una conciencia difundida de que en-
tre los valores en juego se hallaba
la libertad.

Y, sin embargo, tal era el casc. De-
tras de los argumentos que defendian
la "ley de qutos baratos™ y de los que
proponian ofras para diversos grupos,
s ccultaba el siguients principio: la
distribucién de los bienes escasos pue-
de hacerse mejor por medios politicos
que a través del mercado; es mejor
que el Parlamento, o los érganos de
gobierno, decidan quiénes pueden te-
ner auto, o vivir en tales o cuales
casas, o comer ftales o cuales alimen-
tos, antes que tales cuestiones se re-
suelvan por los procedimientos del
mercado, para los cuales todas las
consideraciones de justicia son ajenas;
a3 mejor el método que lleva implici-
to imprimir una direccién consciente a




la vida social que el que supone el
funcionamiento de las fuerzas ciegas
del mercado. En otras palabras, el co-
lectivismo es preferible al sistema de
la libertad. Pues bien, si el pais no
cayé en la trampa, si no se precipito
por la pendiente por que transito Cu-
ba, donde hoy un hombre dice quiénes
pueden tener automoévil (él mismo re-
gala todos los que se importan) lo mis-

mo decide quiénes pueden fumar pu-

ros o comer carne de cerdo, fué por la
feliz coincidencia de que una cuestion
distinta el hecho de que los legislado-
res habian legislado para si, en su
propio benelicio, tornaba esa ruta mo-
ralmente intolerable.

El segundo ejemplo se refiere a un
tiempo mas cercano. No ha mucho, un
Ministro de Economia de nuestro pais
se enconiraba con que, por sus peca-
dos y los pecados de sus predeceso-
res, se habia quedado sin reservas in-
fernacionales. Se vid cobligado a dar,
enfonces, varias vueltas de tuerca al
régimen de conlingentamienic de las
importaciones. Peroc con la importa-
cién de libros hizo algo mas: prohibid
la lmportar:ic'm de novelas policiales v
novelas y algin ofro género
Emﬂm El Minls!m. por su cuenta, dijo

qué libros habia, y que libres no ha-
bm,quaimmrlur Y nadie parecié in-
mutarse. Pero, ciertamente, lo que pa-
recié un hecho intrascendente, lo que
los informatives anunciaron come un
acontecimiento trivial, lo que muchos
debieron ver como una consecuencia
pintoresca de la qmahra experimenta-
da per la politica econdémica del go-

blerno uruguayo, representaba o la vez
un ataque inequivoco a la libertad, nos
colocaba claramente en la ruta que
conduce al totalitarismo, donde el go-
bierno dice qué debe y qué no debe
leer la poblacién.

Nosotros, de haber sido obligados a
adoplar una decisién politica al res-
pecio, de haber tenido que resolver
para toda la nacion contra nuestras
convicciones, el problema de cémo dis-
tribuir una cantidad insuficiente de di-
visas para abastecer de libros el mer-
cado uruguayo, probablemente lo ha-
briamos resueltoc de forma semejante
a como lo hizo el Ministro de Econo-
mia. Pero no es esa la cuestién. El
hecho es que jamas antes el gobierno
habia dispuestc que libros debian y
cudles no debian ser traidos al pais,
y era el publico, eran los consumido-
res, quienes lo habian decidido siem-
pre (con la intermediacion, claro est4,
de los empresarios del sector). Y sa
dic entonces el salto hacia una deter-
minacion politica de qué libros habrian
de leer los uruguayos, sin que éstos
dieran muestras de haber tomado con-
ciencia de que se les habia empujado
un poco mas en la direccién de la ser-
vidumbre.

No era el casc de discutir con el
gobernante si estaba bien optar por
tales o cuales géneros. Era el caso, era
vitalmente importante, preqguntarle
quién era él para resolver semejante
cuestion. Habria sido extremadamente
oportuno recordarle que las opiniones
de los gobernantes sobre cuestiones es-
peculativas, como lo sefialaba Macau-
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lay, no tienen por qué ssr mds sabias te por el principic en si? Las liberta-

que la de cualquisr hijo do vecino. . . des, nos lo recuerda Hume, rara vez
se pierden todas de un solo golpe. Co-

¢Llegard el dia en que los uruguc da dia nos enfrenta a una batalla en
yos hagan cuestién de principio, en la que podemos defender la integridad

de las que alin nos restan. Si la rehui-

nombre de la libertad, en un asunto mos, si no comprendemos que vale la

semejante? JEn un asunto que, como pena librarla, no tendremos derecho a
el del sequndo ejemplo, parezca ti- lamentarncs cuando ya sea demasiado
vial y, por lo tanto, interese solamen- tearde.

Con extrana facilidad todo el mundo se ha puesto de acuerdo para
combatir y denostar al viejo liberalismo. La cosa es sospechosa. Porque
hagmtermaudmpmdemdommmum bellacas
uunpocnmm.ﬂnpretmdnquniuiejoﬁbemﬁsmmmmph-
namente razonable: come va a serlo si es viejo y si es ismo! Pero si pien-
80 que es una doctrina sobre la sociedad mucho md honda vy clara de lo
que suponen sus detractores colectivistas que empiezan por desconocerio.

Ortega y Gasset, La rebelion de las masas.

b
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