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par esjemplo, qua los paisas
que L-n desarrollado  une
alta tecnologia hayan """"I?"
racdo proteq ando Industries
gofisticadan. Japén comanid
fabricando juguetes y texti-
les da algodon baratos.
Cuando tuvo mano de obra
da mayor calidad empoerd a
coplar |a éptica alemana, Y
n|P sucegsivamente, Coada
etapa estuvo determinada
por los recursos disponibles.
Cada vez los recursas habflan
sido promovidos por una
etopn mibs sencilla. Hong
Kong ¥ Singapur van por al
mismo camino, ¥ todo indi-
ca gque este sendero, de lo
maés simple a lo mds comple-
jo, es la ruta natural. Nada
indica que los paises que
comienzan su etapa manu-
facturera con industrias sen-
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El algnhnl ara un mong
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do de su casa. Pero 10 gun
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Lpe heahoo prifl E2lartos o
falens. No sahemos  qud
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Estamoa an 1931, X tim
ne ol monopalio del sleabha)
an ol Uruguay. Viena Ap
CAP, asmaonces  [ovancitg
hacienda sy primerns armas
an la dafernsa del pals, v on
franta ol monopolists, ng
consumidares da aleshal m
ran msporanzades al cam
padin ulu Vo o Iibrrquq‘. ela)
yugo del monopolista privg
do. {Oud hace ANCAPT /54
instala con s propla plants
para hacerle la competen
cia? {(Sea confiere asi una
pueva opcion a los consurm|
dores ur ayos? Mada de
esto. Desplaza al monopalis
ta privado vy se pone en sy
lugar, provisto encima de un
arma legal, con la que pueds
ifﬂ'd.r il"ld!ﬁl"lidlmﬂnte la
entrada de eventuales com.
petidores al mercado. jE.
posible pedirle a alguien que
crea oque esta restriccidn
dr@sti:a de las opciones
abiertas a los consumidoras
uruguayos se inscribe en una
lucha antimonopdélica? Ne,
ni siquiera por un instan

te. Es un insulto a la inte-

cillas permanezcan estanca-
dos en ellas para siempre.
No es cierto que la fabri-
cacidon de automdviles des-
empefie un papel crucial e
indispensable on la promo-
ecidn tecnologica de los tra-
bajadores de un pals. Suilra
no fabrica automdviles,. En
realidad, si lo que sa quicre
&5 invertir en promocion
tecnolégica de los trabajado-
res, lo mas eficiente es tener
programas especificamente
dirigidos a esa meta, y finan-
ciados con rentas generales,
¢Por qué habrian de pagar
la educacion de los opera-
rios uruguayos especifica-
mente los consumidores
de vehjculos?

La proteccién a la indus-
trid automotriz se puede de-
fender con argumentos su-
periores al de que la impor-
tacidn de autos armados nos
va a convertir en un paramo
inhéspito y primitivo, Puede
ser que el planteamiento po-
sea su eficacia emocional,
pero esa clase de considera-
cionas es peligrosa.

Cualgquier boxeador es
capaz de pegar alguna vez
bajo el cinto en el fragor de
una pelea, pero enunciar
ciertos argumentos equivale
a subir al ring blandiendo un
martillo. En ese caso es po-
co probable que se desarro-
lle un enfrentamiento pugi-
listico. Tal vez su oponente
monte al cuadrildtero por-
tando un marrén.

Lo de ANCAP vy el mo-
nopolio del alcohol es, di-
cho sea con los debidos res-
petos a las canas que &l ente
dice peinar, ain peor.

Todo el mundo ha oido
el aviso, que lleva meses di-
fundiéndose: cuando se cred
AMNCAP, la fabricacion de
alcohol ya era un monopo-
lio: si tiene que haber un
monopolio, lo mejor es que
sea legal, y esté a cargo del
Estado.

Echemos cuentas de to-
do lo que hay que creerse
para aceptar este argumen-

ligencia de quienquiera que
sea pedirle semejante cosa.

Si el Estado hubiese que-

rido combatir ese fenédmeno

implausible (que metodolG-
gicamenta hemos resuelto
croaar) de un Monopolio ol

vado del alcohol, o tendria

tampoco  por agud Raloar o

tablecido una SmMpres.a AV
holera. Lo que tendria g
haber hecho era liberar 13
importacién  de  alcohg_
é0 es gque también se ngg
pide Que creamos gque a
alcohol estd monopolizadg
en &l mundo entero?

Claro gue este argumentg
rno se formula en un tratado.
Se difunde a través de |a
publicidad. Otros anuncios
insindan que si un jovencito
o una chica se deciden 3
usar determinada marca de
pantalones. o a consumir
cierta bebida refrescante,
pasardn a formar parte de
un conjuntoc de gente ale-
gre, extrovertida y gregaria,
y que a partir de entonces
las soledades, melancolias
y angustias que hasta ahora
puntuaban sus vidas se des-
vaneceran para siempre. Na-
da muy sélido, en efecto:
nada que merezca el tiempo
de un analisis.

Mo es, sin embargo, lo
mismo., El raciocinio debe
ser sagrado. El aviso de AN-
CAP no se dirige al subcons-
ciente ni a las emociones del
publico. Se dirige a su inte-
lecto vy propone a la gente
que discurra de una manera
radicalmente refiida con la
razon,

Esto es profundamente
dafiino. Una democracia es
necesariamente un pais uni-
do por la argamasa de umn
didlogo racional. Y todo lo
que atenta contra esa ra-
cionalidad fundamental, ma-
xime en la particularisima
coyuntura por que atravesa-
mos, ataca en sus mismos
cimientos la estructura de
nuestra convivencia politica
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