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prestigioso.
Aguirre, cuya

La

corresponsal
tan y da tan alta e
como ol P Pdraz
ultima cara apa-

queda ha prestado a sus
tores: una llustracion an vivo y
on directo, de gran nively mixi
ma parinancia. Ojald hubiéra-
maos podido tenar tamblén un
marxista en Auastras paginas,
lusgo de haber transitado esta
sana con tanto datanimianto. y
con inequivoco sentido critico,
por la doctrina marxista. Ojald
qua mis articulos hubleran po-
dido ilustrarse, y contrastarsas,
con al pansamiento vivo, tlal co-
mo se plasma aqul y ahora, de

un marxista. Paro nunca se dia.
I! Un tedlogo de la liberacion s, a

él la podemos oir. Y por ello le
estamos al P. Pérez Aguirre,
sumamante agradecidos
Dicho esto, sdame permitido
—con ol debido respeto y sin
ninguna mengua del aprecio
que &l corresponsal me Inspk
ra— dar testimonio de la frus-
tracion que sienio al haber as-
tado tan cerca de una polémica

y no haber conseguidoque ella
cuajara. En parte, porque la por
lémica me interesaba vivamen:
te. En parle —y espero que
fundamenlalmenie— porque

el |‘

polémica que no fue

los lectores podrian haberse lor-
mado una posicion mucha mis
cabal, 8i hubisran podido oir
todo lo que el P. Pérez Aguirre
optd por callar, acerca de mite-
sis central sobre la teologia da
la libaracian

B Mi tasis sobre la TDL

. M erltica principal a Ia TDL
o8 do cardcter epistemaldglco.
Lo que, traducido del griego al
buan romance. significa que
cuestiono ol fundamanto clan
fifica de sus proposicionas ncer
ca do la realidad social y de la
forma wiklida de translormaria
No cuestiono su sinceridad
Mo cuestiona la autentcidad
dal amor que los pobres inapk
ran a los tedlogos de esta es
cuela Mdxime ahora que par
cibo a la TDL con el samblanta
del P. Pérez Aguirre. Da @l la
sinceridad me consta. y la aw
tenticidad de su amor pof los
desvalidos, igualmante. Cues-
tiona la forma en que, de mane-
ta principal, los liberacionistas
guiaren mejorar la condicion
da quianes sinceramantes aman
Eso gque ellos axprasan cuan-
da hablan de “liberar a los opri-
midos”, Creo qua &l mélodo
gue proponan, paricularman:
te o los cristianos, gue @5 ¢l de
producir un camblo revolucios
nario an la sociedad, sl o8 po-
sible pacilicamenta, —admila
que solo renuentemente se
avienen los ledlogos liberacio-
nistas a aceplar |la violencia,
sdlo por recalcitrancia del ad-

vilidas para que raclonalmaean:
o nos ﬂ.'\fﬂﬁﬂ.‘lﬂ‘iﬂﬂ a Hﬂgl."lluﬂ.

En su ultima carta al P (&S
ez Aguirre nos dice que élaus:
culla &l dolor de los pobros.
qua amorosamanta recogo sus
ayoes, que vibra con allos Le
graen Paro la pregunto

4Es de esa vibracion que &l
aatras sus conclusionas sobre
@l FMI7? JEs de alll mismb que
axiras su carlidumbre sobre ol
origen de la pobraza an el mun:
da? LEs por palpar el hambre, y
compadecerse de los millones
da hambriantos hasta 8l punto
de padecer lisicamenta con
ollos. que el P. Pérez Aguirre
paba que os lariqueza de los ri-
o8 laque causa ln pobreza de
los &7 (Es por una llumi-

da su conclencia, alcan
zada a travds de la entrega de
sl miamo y la oracién, que &
descubre anlaintimidad de las
corfenias comarciales y en el
sono do los Nlujos financieros
las transferancias de recursos
oon qus se priva de lo essncial
a los manasterosos para el re-
godeo do los privilegiados? Si
o8 asl, yo creo que su método
a8 invilido. Y que, siéndolo, ¥
promoviendo por fanto el emor,
loa seguidoras de la TOL astdn
obrando an contra de los inte-
reses de quienes, con sinceri-
dad paro sin lucidez, tratan do
ayudar.

Don Quijote tralé de ayudar
clara vez a un mozo llamado
Andrés. LHay alguien que dude
do la si dal esforzado
caballero, @n 888 SMpresa cor
mo en lodas las otras que con
parejo ideallsmo acometit? Sin
embargo, con Andresico sdlo
consiguid que su amo le molie-
ra a palos. Al punto de que el

nuevo
‘con Don Quijota, le !
' I. ‘ -“ m m‘ . |'
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mino, como s nada hubiera
viglo

LCOmMo hemos de jurgar, 8-
camants, a Don Quijota” Hay
dos manaras de hacerlo, dos
aticas distintas que pusden apli-
carse para lormular sobra au
conducta, al intentar ayudar a
Andrasico, paro de hacho lo
grando sOl0 @mMpPeorar su con-
dicidn, un julcio de valor. Max
Wabar las lamd étics de con-
vicelon y ética de responsa-
bilidad (1). Segin la primara,
que blen podra llamarse lam-
bign atica de sinceridad, al
agente se jusiifica si actia cone
forme a su conciencia, "Qbré”
—arguina— Don Quijote, —si
por corlesla se aviniase a cum-
plir un menaster como el de
arglir, mis propio de bachille
res que de caballeros andan-
tea— "obré", diffa. “segin man-
dan las reglas de la cabalieria;
ol ol sy lastimero del mozaibe-
te y, lanza an ristre, me pracipi-
té en su ayuda. Lo que ls haya

noaolros,
desde el punto de vista de |a
tica de la responsabilidad,
wlue acaso prudents dejar a
Andresico con su amo,

N W WY iRty FEF iaraay perasr TN
qua allos la tengan an Mmanos.
un gran auxiliar de la caridad,
por mds que la TDL prefenda
pasar del quajido del oprimido
al aol-disant movimianto de -
beracidn, saltdndose a la tore-
ra loda la leora gue, quisras
gue no, sé interpona antra la
accidn, surgida del lamento del

sufriente como |la chispa del

choque de dos motales ¥ 168
resultados de Ia accion. La pru=
dencia indica que al lugar de la
tearia —la hora de la lucidez—
asld entre la percepcion del
mal y la accidn para corragirio.

No como termind ponidndola
Bardiayal!t —un cristiano que
participd on la revolucidon bolk

chevique— despuas de la ac-
cion. En clerto sentido harlo
relevante, demasiado tarde. Por
mas qua la tardia hora de ho-
nasta lucidez de Bardiayel si-
ga vallendo, y vallendo mucho,
mas qua nada como « testi-
monio de un liberaclonista de
antafo, qua no sé como los
liberacionisias de hogaho osan
ignorar,

B Los sllancions del
P. Pérez Agulrre

q::i lesis dl::nmn do la TOL.
acabo de ax r
o RONGT, L88 o
A mi modo de ver hay sdlo
dos posibilidades. Se iraia de
avariguar como los partidarios
da la TOL saben, o creen saber,
que el socialismo as busno, 8l
capitalismo y 8l FMI son malos.
los ricos son ricos porgue los
pobres son pobres, elc. Una
posibilidad &8 que incorporen
&l marxismo en bloque como
pana de su docirina Por lo me-
nos foda la parte scondmica El
marxismo contiene una critica
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para docirsa socialista. |

Segun diversos textos auto-
rizados de la TDL, ésta precisa-
mente habria adoptado el mar
xismo en tanto que “analisis
cientifico”. Asi lo perciben al
menos el Cardenal Ratzingery
su Instrucciéon (1984). El P.
Pérez Aguirre, encambio, se ha
esforzado en disociar de Marx
a la TDL. “Lo que quiero dejar
sentado” enfatizaba hace una
semana, “es que la TDL no na-
ce porque Marx haya escrito lo
que escribio hace un siglo, ni
tiene por fin justificara Marxen
términos cristianos...”. Pues

entonces, si no es via Marx,
{como averiguan los liberacio-
nistas lo que afirman sobre eco-
nomia y sociedad? La unica
otrlpodhlltdad es la intuicion:

directa, no dis-

m de iones de
Indnlo ' ica y sociologi-
ca, posibilitada por la ilumina-
dﬁn de la conciencia a que me
referia mas arriba, y que en
articulos anteriores llamé as-

cesis politica. Siustedsevaa

vivir con los marginados, y com-
parte sus angustias, y se inser-

ta en su lucha, alcanza esa

clese de intuiciones.

Yo encuentro misteriosa esa
forma no discursiva de conocer
acerca de economia y sociedad.
Cuando leyendo, digamos, a
| Boff, encuentro alu-
fida esa forma esotérica de co
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guar qué cosa sea en esencia
la TDL.

Hasta ahora, mi expectativa
en tal sentido ha resultado siemr
pre vana. Cuando se llaga a
ese grado de concrecion, el P.
Pérez Aguirre se calla. Creo

‘que pierde interés,y encuentra

tediosa mi insistencia en el de-
talle de su doctrina. Sin embar-
go, el detalle es fundamental.
Por eso, porque el detalle
concreto es tan importante, con-
cebl grandes esperanzas cuan-
do, inesperadamente, en la car
ta del P. Pérez Aguirre publica-
da el 20 de noviembre, me en-
contre con una alusion al FMI.
Es dificil conocer intuitivamen-
te, no discursivamente, a una
institucion concreta, que po-

tiene una trayectoria,que tiene
un equipo de economistas de
gran nivel técnico, que publica
una corriente caudalosa de I
teratura cientifica. Cuando vi
que el P. Pérez Aguirre habia
escrito que el FMI| era compa-
rable a un tigre, en un contexto
en que los pueblos de América
latina desempenaban el papel
de ovejas, penseé que yano ten-
dria retirada. Y le conminé, con
toda la vehemencia que supe,
a que nos dijera por qué veia al
FMI bajo el aspecto de una
fiera depredadora, o que hicie-
ra que otros de su misma con-
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Pues, sin embargo, ni una pa-
 labra. E| FMI desaparecio por
completo del discurso de mi
corresponsal. Quedo el tigre,
si, pero el FMI se hizo humo. El
P. Pérez Aguirre se refiere aho-
ra al hecho de los tigres y las
ovejas. Los hechos suelen co-
nocerse intuitivamente. Una vez
mas, la alusion es a un conoci-
Mo directo, no discursivo,
daglmonc ncid se apode-
,ll-l_ e omaltlorode

see su carta constitutiva, que’

viccion nos participaran de ello.,

rigurosamente inexplicable, es
que el P. Pérez Aguirre, que de-
be ser una persona tan ocupa-
da, por lo que descender al
detalle de los dialogos en que
participa (por mas que por su
libérrima decision) le resulta
tan dificil, encuentra tiempo pa-
ra comentar que tal vez habria
sido mejor hablar de lobos, en
vez de tigres, lo que habria
prestado a su metafora mayor
pertinencia escritural. Pero,
iSanto Cielo! {es realmente po-
sible, es siquiera imaginable;
que el P. Pérez Aguirre haya

encontrado oportuno entrete-

nera un publico de adultos con

al tema de cual era la bestia fe-
roz mas apta para representar
al FMI, y al mismo tiempo se

abstuviera de pronunciar una

sola palabra acerca de por qué

uno u otro simil resultaria apro-

piado?

Algo que en nada sustancial
se distingue del caso del FMI
es lo que ha acontecido a pro-
posito del tema de la pobreza
en el Tercer Mundo y su vincu-
lacién con la riqueza de los
pafses industrializados. Aqui el
que pIanteo el tema en la pre-
sente ocasion fui yo. En su ulti-
ma carta mi corresponsal es-
cribe:

“Me quedaria por contestar
nada menos que cual eslacau-
sa de que existan pobres (o ri-
cos). [Vaya preguntita! Quizas
para algunos sea un tanto aca-
démica, pero ella subyace en
planteo de fondo. Ya lo hemos
discutido antes, en aquella po-
lémica que sostuvimos sobre
“moral y economia” y no voy a
reiterar aqui las posiciones
opuestas que ambos manifes-
tamos en la ocasion...".

Pues a mi me resulta emba-
razoso contradecir de manera
frontal al P. Pérez Aguirre, pero’
mis deberes frente a los lecto-
res de Busqueda no me dejan
alternativa. No es exacto que
el mismo corresponsal y yo
hayamos discutido aquel te-
ma anteriormente. Ni tampo-
CO que uno y otro hayamos ma-

a | nifestado posiciones opues-
| tas. Los hechos —esta por apa-

lpoqun pequeio volumen reco-
g grenco. almaterlaldo Moral y
los lectores

g *ﬁ}:‘, verificar en detalle lo

o B s
E I -
"" II'|.

que ahora primariamente ex-
preso— fueron los siguientes:

W Afirmacion del P. Pérez
Aguirre de que el hambre de
centenares de millones es cau-
sado por la riqueza de los po-
derosos del mundo.

B Respuesta mia, que aspi-
raba a ser una demostracion
de la falsedad de esa relacion
causal, porque todos los vehicu-
los posibles, comerciales y fi-
nancieros, por los cuales los
palses ricos podian extraer re-
carsos de los pobres, nunca
podrian explicar ninguna frac-
cion significativa de la enorme
brecha entre los niveles de in-
greso.

W Silencio absoluto —igual
que ahora con el FMI— de par-
te de mi corresponsal.

En tales condiciones la polé-
mica no puede existir. Puede
existir la llustracién, brinda-
da a los lectores de Basqueda
gracias a la deferencia del P.
Pérez Aguirre, sobre como piern-
sa y escribe un tedlogo de la li-
beracion. Loque esmuyintere-
sante. Pero la polémica sen-
su stricto, un debate franco y
ordenado, dirigido a desplegar
delante del lector los argumen-
tos en pro y en contra de cada
proposicion, se vuelve absolu-
tamente imposible.

En aquella ocasion previa me
atrevi a proponer, bajo el titulo
“Las bases epistemologicas del
didlogo”, a mi prestigioso inter-
locutor, unas reglas a las cua-
les el debate entre nosotros
deberia cenirse. Tampoco me
respondio al respecto, pero a
esta altura es muy claro que el
P.Pérez Aguirre no esta dispues-
to a transitar por vericuetos 16~
.gicos de esa clase. El escribe
como le place, habla cuando
quiere, ycuando es sugustose
calla. Nadie puede discutirle,
por supuesto, el derecho a ha-
cerlo. Y nosotros, Busqueda y
su publico, somos sus deudores
por habernos dado un ejemplo
vivo de lo que es la TDL.

Es lastima, sin embargo, que
opte por no polemizar, porque
la polémica, como medio de.
averiguar la verdad, es dificil

mente sustituible.

(1) Max Weber. La politica co-
_ mo vocacién (1919).




