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SIMOs cada uno decir.

En lo que me congi
I eme, se h
publicado dos cartas, una enlﬂﬁﬂ;
queda del 20 de mayo, de Marce-

lo Fontona, y otra aparecida en es-
e mismo diario, ¢] 28 del mismo

mes, de un corresponsal que opta |

POI permanecer andnimo, las que
Por 1gual me acusan de haber
truncado una cita de la enciclica

Centesimus Annus. Yo creo que |

njustamente, pero que el lector
sed juez.

(Puede el Cu[!i-mﬁﬂun transfor-
marse en el sistema universal,
31'!073 que el comunismo ha peri-
clitado? Ante esa pregunta el Su-
mo Pontifice responde: afirmati-
vamente, si por “capitalismo™ en-
tendemos tal vy cual cosa
(fragmento I); negativamente, si
consiste en tal v cual otra cosa
(fragmento II). Lo que yo hice, en
mi articulo titulado “Capitalismo
salvaje”, aparecido en el cuerpo
central de El Observador el 16 de
mayo, fue transcribir el fragmento
I sin llegar hasta el fragmento II.
No estuvo bien esa exclusion,
afirman, porgue ambos pasajes, al
decir del corresponsal innomina-
do, “deben permanecer insepara-
bles para su correcta interpreta-
cion”.

No alegan gue yo haya dejado
de advertir al lector sobre la cita
trunca, ni podrian haberlo hecho,
porgue, al cabo del fragmento I,
mi articulo dice: “...Y, por mis
que sigue en el texto una califica-
ci6n de lo recién transcripto...”,
con lo que estaba anunciando a las
claras gue el fragmento I no con-
tenfa ni la opinién completa ni el
juicio definitivo del autor. Ni ha-
bria habido razén para que la
transcripcion continuase, coma en
seguida se verd. Ella se proponia
apenas mostrar que desde Roma
se tenia del régimen econdmico
vigente una visién distinta de la

. mensién de la mis-

que antes habia imperado. Segiin
¢ ]“‘. en efecto, si por capitalismo
debiera entenderse “...un sistema
ccondmico que reconoce el papel
fundamental y positivo de la em-
Presa, de la propiedad privada y
de la consiguiente responsabili-
dad para con los medios de pro-
duccién, de la libre creatividad
h“‘mﬁﬂﬂ en el sector de la econo-
mia...” (fragmento 1) aquél podria
ser reconocido como el sistema
vencedor en su pugna con el so-
cralismo y por ende como pari-
digma universal. Lo que es mu-
cho decir. Mucho mas de lo que
s¢ podia encontrar en “Rerum no-
varum” y en “Quadragesimo An-
no”. Y el hecho de que el Pontifi-
ce tomano lo hubiese dicho, en-
tendi entonces, y sigo enten-
diendo ahora, es en si mismo sig-
nificitivo. Independientemente
de lo que se leyese a continui-

cion. Y no me adelantaba nada, |

antes mas bien confundia todo, el
expandir mds alld la transcrip-
citn. Pero veamos qué tanto cari-
bia las cosas el fragmento II. La
enciclica dice asi: "“Pero si por
‘capitalismo’ se entiende un siste-
ma en el cual la libertad, en el Am-
bito econdmico, no estd encuadra-
da en un sdlido contexto juridico
que la ponga al servicio de la li-
bertad humana integral y la consi-
dere como una particular di-

mi, CUyo centro
es ético y reli-
gioso, en-

tonces la respuesta es absoluta-
mente negativa” (fragmento I1).

1 Qué es lo que al sistema des-
crito por el fragmento I le falta pa-
ra superar la ohjecion que trac el
fragmento 117 Pues pura y simple-
mente un cuerpo normativo. La
definicidn del fragmento I deja
fuera, en lo explicito, nada menos
que a la ley. El fragmento 11 inclu-
ye expresamente “un sdlido con-
texto juridico’” como sustento de
la libertad econ6mica. Sin una bi-
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“CAPITALISMO” NO

ES EL NOMBRE QUE

LE HAN PUESTO AL
SISTEMA SUS
PARTIDARIOS

se jurfdica, por supuesto, el siste-
ma descrito en el fragmento I no
se puede concebir. De modo que
lo que agrega el fragmento II no
es sino un cierto contenido de esa
base juridica, cuyas lineas genera-
les se esbozan. Este articulista
confiesa la dificultad que le em-

barga al tratar de llevar a un plano |
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de mayor concrecion el . F”::E:..,
juridico” descrito en el frag g
I1. Pero se trata, en todo c;lr. n+1:|.~:_
un sistema de normas. NT fil i
No se trata, por ejemplo, e-q 2
mano visible del Estado reemp

gy 5
ce 4 la mano invisible del merc

do en la coordinacién de lu.*-_ 'I:Er:it;?a
tes econdmicos. En ello nos ha :
i afirmaba
pensar Pio X1 cuan{!n : ‘o
que “..1a autoridad pablica pu 4
decretar puntualmente, cxaml; i
da la verdadera ['I:!:.Ct_‘.‘irldild del It; _
comin y teniendo siempre p:]i_
sente la ley tanto natural coma
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vina, qué es lfcito ¥ qué nnlﬂblﬂh
poseedores en el uso de sus ie#-
nes.” (Quadragesimo Anna, |
67). Tampoco el sistema de Juan
Pablo 11 sigue dependiendo de 12
intervencién de un Estado ideal,
capaz de discernir rectamente el
bien comiin (“no el que.de hecho
tiene tal o cual pueblo, sino el que
pide la recta razén”) al que !1..13611
XIII queria encomendar la misma
tarea coordinadora (Rerum Nova-
rum, # 21). Si, sin la menor duda,
la perspectiva desde la cual las
cuestiones sociales y economicas
se perciben desde la Sede de Pe-
dro ha cambiado. Como todo 1o
humano. Como era inevitable que
aconteciese. “Todos debemos ob-
servar la gran ley del cambio”,
sentenciaba Burke, y en el
__dmbito -de lo hu-

; mano ella no
tiene excep-
ciones. Mi

e |
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micos, cuestion que, por Mty o
: - g partir de una fe comun
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de una tradicion filoso ica h
imgéneu, es cuestion, parafdc:f.‘lr-
lo con palabras de otra d_c las ELT-
tas que el verbo de mun.:enr:r d{’.l
tugno ha hecho ﬂu‘t:ectff,l % ﬂ
César, no...de Dios.” (Bisqueda.
77 de mayo, firmada: “Catolica
Liberal ™). ! .

Mi contradictor innominado
no quiere que 1a valoracién positi-
va que Centesinmus ;’I.rmu.'.‘ hace
del sisterna que describe su frag-
mento 1 quedﬂ grabaljﬂ en la con-
ciencia de los lectores como ads-
crita, siquiera condicionalmente,
al capitalismo. Y, sefialando que
la enciclica propone que se llame
a ese sisterna “economia de em-
presa” o “economia de merqadq“
o “simplemente “economia li-
bre”, sugiere que tampoco es lo-
talmente valido™ atribuir al capi-
talismo esa positiva estimacion.
Pero “capitalismo™ no es el nom-
bre que le han puesto al sistema
sus partidarios. Emana del campo
rival. Adam Smith nunca lo uso.
Ni Ricardo. Ni John Stuart Mill.
Ni Edward Marshall. Es curioso,
pero tampoco lo usé Leon XIIIL
En realidad, quien popularizé el
término “capitalismo™ fue Wer-
ner Sombart, a principios de este
siglo; enemigo del sistema por
Marxista primero y por nazi des-
pués. El nombre que usé Smith
fue “sistema de la libertad natu-
ral”, pero cualquiera de los que
propone Juan Pablo 11 de hecho es
usado con mayor frecuencia por
los liberales que la palabreja in-
vcntm’ia por el enemigo, v con la
qug s6lo transamaos para que nos
entiendan mejor.

contradictor
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